Sygn. akt V CZ 53/19

POSTANOWIENIE

Dnia 11 wrzesnia 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marcin Krajewski
SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie ze skargi P. G.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 3 sierpnia 2018 r., sygn. akt | ACa (...)
w sprawie z powoédztwa P. G.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Zaktadowi Karnemu w B.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w lzbie Cywilnej w dniu 11 wrzes$nia 2019 r.,

zazalenia skarzgcego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 15 stycznia 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1. oddala zazalenie,

2. przyznaje adwokatowi J. G. i nakazuje wyplaci¢ jej ze
srodkéw Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w (...) kwote 120
(sto dwadziescia) ztotych wraz z naleznym podatkiem VAT
tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

skarzacemu P. G. z urzedu.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 15 stycznia 2019 r. Sgd Apelacyjny w (...) odrzucit skarge
0 wznowienie postepowania wniesiong przez P. G. od wyroku tego Sgdu z 3
sierpnia 2018 r., sygn. akt | ACa (...). W uzasadnieniu postanowienia wskazano, ze



skarga nie byla oparta na ustawowej podstawie wznowienia, totez podlegata
odrzuceniu stosownie do art. 410 § 1 k.p.c. Sad Apelacyjny zauwazyt, ze P. G.
powotat sie na przestanke braku zdolnosci sgdowej po swojej stronie, ktéra miata
by¢ nastepstwem niereprezentowania go przez zawodowego petnomocnika; z
uzasadnienia skargi wynika jednak, ze rzeczywistym motywem skargi byta btedna,
w ocenie skarzgcego, ocena materiatu dowodowego.

Na powyzsze postanowienie P. G. ztozyt zazalenie, w ktorym wskazat, ze
merytoryczna bezzasadnos$¢ okolicznosci powoftanych w skardze o wznowienie
postepowania nie uzasadnia jej odrzucenia, jesli podana podstawa nalezy do
ustawowego katalogu przestanek wznowienia. Skarzgcy podniést ponadto, ze w
toku postepowania zachodzity okolicznosci pozbawiajgce go moznosci dziatania,
gdyz jako osoba pozbawiona wolnosci nie miat mozliwosci uczestniczenia w
rozprawach, a jego wnioski dowodowe zostaty oddalone.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie byto niezasadne, w zwigzku z czym podlegato oddaleniu.

Wbrew wywodom zazalenia Sgd Apelacyjny stusznie nie ograniczyt sie do
stwierdzenia, ze w skardze przywotano jedng z ustawowych przestanek wznowienia
postepowania w postaci braku zdolnosci sgdowej, bedgcego nastepstwem,
jak stwierdzit skarzgcy, ,pozbawienia prawa do reprezentacji przez zawodowego
petnomocnika”. W orzecznictwie za utrwalony mozna uznac¢ poglad, w mysl ktérego
ocena istnienia ustawowej podstawy wznowienia, ktérej brak powoduje odrzucenie
skargi (art. 410 § 1 k.p.c.), zawiera w sobie elementy merytorycznej analizy skargi.
Samo powotanie sie na odpowiedni przepis kodeksu postepowania cywilnego,
dopuszczajgcy mozliwosé wznowienia postepowania, nie czyni natomiast zadosé
wymaganiu w postaci oparcia skargi na ustawowej podstawie wznowienia (por. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 15 czerwca 2005 r., IV CZ 50/05, 17 czerwca
2010 r., Il CZ 18/10, 25 maja 2012 r., | CZ 35/12).

Zasadnie przy tym wskazat Sgd Apelacyjny, ze skarga P. G. podlegata
odrzuceniu, gdyz skarzgcy jest osobg fizyczng i posiada z tego tytutu niezbywalng
zdolnos¢ sadowa, ktdra przystuguje kazdemu cztowiekowi i jest niezalezna od
jakichkolwiek  kwalifikacji i  okolicznosci  dotyczgcych  danej  osoby

(art. 64 § 1 k.p.c.). Przywotana w skardze podstawa wznowienia a limine nie mogta



wiec w jego przypadku wystepowac. Z podstawg tg nie korespondowata rowniez
treSC uzasadnienia skargi, ktére dawato jedynie wyraz nieusatysfakcjonowaniu
skarzgcego czescig decyzji procesowych sadu. Gdyby natomiast uznaé, ze
skarzgcy w istocie odwotat sie do przestanki nieprawidtiowe] reprezentacii,
to konkluzja pozostataby niezmieniona; okolicznos¢ ta nie mogta bowiem zaistnie¢
w sytuacji, w ktorej P.G. miat zdolnos¢ procesowg i nie korzystat z pomocy
jakiegokolwiek petnomocnika.

Rozwinieta w skardze argumentacja dotyczgca ewentualnych uchybien
procesowych Sadu Apelacyjnego nie ma znaczenia dla kierunku rozpoznania
zazalenia. W szczegolnosci nie jest uzasadnione i celowe rozwazanie powotane;j
w zazaleniu podstawy wznowienia postepowania w postaci pozbawienia
skarzgcego ,moznosci dziatania” w rozumieniu art. 401 pkt 2 k.p.c. Rzecz nie tylko
w tym, ze w postepowaniu wywotanym skargg o wznowienie postepowania nie
podlega ocenie prawidtowosc rozstrzygnie¢ Sgdu o nieuwzglednieniu sktadanych
przez skarzgcego wnioskéw dowodowych i pism procesowych, lecz przede
wszystkim w tym, Zze zakres badania skargi wyznaczajg przywotane przez
skarzgcego podstawy wznowienia postepowania, ktorych istnienie byto rozwazone
przez Sad Apelacyjny na etapie oceny dopuszczalnosci skargi, a w konsekwencji
stanowito punkt wyjscia dla badania zasadnos$ci zazalenia.

W zwigzku z powyzszym za prawidtowe wypada uznac¢ stanowisko Sgdu
Apelacyjnego, ze skarga o wznowienie postepowania, jako nieoparta na
ustawowej podstawie, podlegata odrzuceniu zgodnie z art. 410 § 1 k.p.c.
Zazalenie natomiast, jako niezasadne, podlegato oddaleniu na podstawie art. 3984
k.p.c. wzw. z art. 394! § 3 k.p.c.

Z uwagi na powyzsze orzeczono, jak w sentencji postanowienia.

aj



