Sygn. akt vV CZ 52/17

POSTANOWIENIE

Dnia 31 sierpnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jozef Fragckowiak
SSN Pawet Grzegorczyk

w sprawie z powddztwa "R." [...] S.A. w C.

przeciwko H. W.

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w lzbie Cywilnej w dniu 31 sierpnia 2017 r.,

zazalenia strony powodowej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 10 kwietnia 2017 r., sygn. akt V ACa [.. ],

oddala zazalenie.



UZASADNIENIE

W sprawie z powodztwa ,R.” [...] S.A. z siedzibg w C. przeciwko H. W.
0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci, Sad Apelacyjny w [...]
postanowieniem z dnia 10 kwietnia 2017 r. odrzucit skarge kasacyjng strony
powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 8 grudnia 2016 r.,

ze wzgledu na jej nieoptacenie w ustawowym terminie.

Powyzsze postanowienie zaskarzyt zazaleniem powdd wnoszgc 0 jego
uchylenie. Wraz z nim zaskarzyt takze poprzedzajgce je postanowienie Sgdu
Apelacyjnego w [...] z 16 marca 2017 r., ktérym zwolniono powoda od obowigzku
uiszczenia optaty od skargi kasacyjnej w czesci, ponad kwote 3000 zt.
Skarzgcy kwestionuje zwolnienie go z obowigzku uiszczenia optaty w czesci i zgda
uchylenia tego postanowienia. Wskazuje ponadto, ze uiscit optate 3000 zt,
cho¢ zrobit to dopiero po oddaleniu przez sad jego wniosku o sporzgdzenie
i doreczenie uzasadnienia postanowienia z dnia 16 marca 2017 r. Twierdzi takze,
ze Sad Apelacyjny miat obowigzek wezwaé¢ go do uiszczenia optaty w zwigzku

z czesciowym oddaleniem wniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zazalenie jest bezzasadne.

Z art. 112 ust. 2 ustawy z 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych (t.j. z 2016 r., poz. 623 ze zm.) wynika, ze jezeli wniosek o zwolnienie od
kosztow sgdowych zgtoszony przed uptywem terminu do opfacenia pisma zostat
prawomocnie oddalony, przewodniczgcy wzywa strone do optacenia ztozonego
pisma, na podstawie art. 130 k.p.c. Wedle jednak ustepu 3 tego artykutu przepisu
ust. 2 nie stosuje sie, jezeli pismo podlegajgce optacie w wysokosci statej
lub stosunkowej obliczonej od wskazanej przez strone wartosci przedmiotu sporu
lub wartosci przedmiotu zaskarzenia, zostato wniesione przez adwokata,
radce prawnego lub rzecznika patentowego. W takim przypadku, jezeli wniosek
0 zwolnienie od kosztéw sgdowych ztozony przed uptywem terminu do optacenia
pisma zostat oddalony, tygodniowy termin do optacenia pisma biegnie od dnia

doreczenia stronie postanowienia, a gdy postanowienie zostato wydane na



posiedzeniu jawnym - od dnia jego ogtoszenia. Jezeli jednak o zwolnieniu od
kosztow sgdowych orzekat sad pierwszej instancji, a strona wniosta zazalenie
w przepisanym terminie, termin do optacenia pisma biegnie od dnia doreczenia
stronie postanowienia oddalajgcego zazalenie, a jezeli postanowienie sgdu drugiej

instancji zostato wydane na posiedzeniu jawnym - od dnia jego ogtoszenia.

Wyijasniajgc watpliwosci powstajgce na tle tego uregulowania Sad
Najwyzszy w majgcej moc zasady prawnej uchwale 7 sedziow z dnia 16 marca
2017 r., Il CZP 82/16, OSNC 2017, nr 7 -8, poz. 75 wskazat, ze w razie
wniesienia przez strone zastepowang przez radce prawnego (adwokata, rzecznika
patentowego) skargi kasacyjnej, od ktorej - stosownie do wskazanej wartosci
przedmiotu zaskarzenia - pobiera sie optate stalg lub stosunkowa, sad drugiej
instancji, po doreczeniu postanowienia oddalajgcego w catosci lub w czesci
wniosek o zwolnienie skarzgcego od kosztéw sgdowych oraz bezskutecznym
uptywie terminu przewidzianego w art. 112 ust. 3 u.k.s.c.,, odrzuca skarge

kasacyjng na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

Nie budzi watpliwosci, ze postanowienie Sadu Apelacyjnego w [...]
z 16 marca 2017 r. o czesciowym zwolnieniu strony powodowej od optaty od skargi
kasacyjnej ponad kwote 3000 zt i oddaleniu wniosku w pozostatym zakresie
zostato doreczone jej petnomocnikowi w dniu 21 marca 2017 r. (k. 404).
Tygodniowy termin, o ktérym mowa w art. 112 ust. 3 u.k.s.c. uptyngt zatem w dniu
28 marca 2017 r. Strona powodowa uiscita optate dopiero w dniu 4 kwietnia 2017 r.
(k. 411). Bez znaczenia dla biegu tego terminu byto ztozenie przez petnomocnika
powodki w dniu 24 marca 2017 r. wniosku o0 sporzgdzenie i doreczenie
uzasadnienia postanowienia Sgdu z 16 marca 2017 r. Dla biegu terminu nie miato
takze znaczenie oddalenie wniosku powoda o doreczenie uzasadnienia dokonane
postanowieniem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 28 marca 2017 r. (k. 408) i jego
doreczenie stronie powodowej w dniu 31 marca 2017 r. Niedopuszczalna
lub niezasadna czynnosc¢ strony nie moze mie¢ zadnego wptywu na bieg terminu

do dokonania czynnosci procesowe;.

W kontek$cie przytoczonej wyzej uchwaly 7 sedzidw Sgdu Najwyzszego

bezzasadne jest takze stanowisko strony skarzgcej, ze sad byt zobowigzany



do wezwania petnomocnika strony powodowej do uiszczenia naleznej optaty.
Istota rozwigzania przyjetego w art. 112 ust. 3 u.k.s.c. zasadza sie wtasnie na tym,
ze wskazany tam termin rozpoczyna bieg bez potrzeby dokonywania stosownego
wezwania, gdy strona jest reprezentowana, tak jak w niniejsze] sprawie,

przez kwalifikowanego petnomocnika.

Nie mozna zgodzi¢ sie takze ze skarzgcym, ze do odmiennych wnioskow
prowadzi uzasadnienie postanowienia SN z 8 czerwca 2016 r., | UZ 53/15,
nie publ., w ktérym przyjeto, ze skarga kasacyjna optacona wprawdzie po uptywie
terminu do jej wniesienia, ale przed uruchomieniem przez sgd procedury
naprawczej, o ktérej mowa w art. 130 § 1 k.p.c., nie jest skargg nieoptacong
w takim znaczeniu, w zwigzku z czym nie moze by¢ odrzucona z powotaniem sie
na art. 398°% § 2 k.p.c. Wskazane postanowienie dotyczyto bowiem sytuacji, gdy
strona — wbrew przepisom ustawy — nie zostata na podstawie art. 130 § 1 k.p.c.
wezwana do uiszczenia optaty od skargi kasacyjnej. W rozstrzyganej tu sprawie
art. 130 k.p.c. nie miat zas zastosowania, gdyz jak byla juz o tym mowa
art. 112 ust. 3 u.k.s.c. w Swietle przytoczonej uchwaty 7 sedziéw SN naktada na
petnomocnika obowigzek uiszczenia optaty bez uprzedniego wezwania. Uiszczenie
tej optaty przez strone powodowg dopiero 4 kwietnia 2017 r., gdy ustawowy termin
tygodniowy uptywat w dniu 28 marca 2017 r. stanowito podstawe odrzucenia skargi

kasacyjnej.

Niezasadny byt takze wniosek strony powodowej o uchylenie na podstawie
art. 380 k.p.c. postanowienia Sgdu Apelacyjnego o czesciowym jedynie uwzglednieniu
wniosku o0 zwolnienie od kosztéw sgdowych. Wbrew twierdzeniom strony
powodowej Sad Apelacyjny uzasadnit dos¢ szczegétowo przyczyny tego
rozstrzygniecia w uzasadnieniu postanowienia o odrzuceniu skargi kasacyjne;.

Skarzgcy w zadnym zakresie nie odniost sie do tych okolicznosci.

Wedle art. 103 u.k.s.c. sgd moze przyznac zwolnienie od kosztow sgdowych
osobie prawnej lub jednostce organizacyjnej niebedgcej osobg prawng, ktérej
ustawa przyznaje zdolnos¢ prawng, jezeli wykazata, ze nie ma dostatecznych
Srodkbw na ich uiszczenie. Nalezy podzielic poglad Sadu Apelacyjnego,

ze dla spetnienia tej przestanki nie byto dostateczne przedstawienie przez



powoda rachunku zyskéw i strat powodowej spotki na dzien 30 czerwca 2015 r.
i 30 czerwca 2016 r. Sam fakt ponoszenia straty przez spotke, nie oznacza ze
spotka nie uzyskuje przychodu ze swej biezgcej dziatalnosci, z ktérego mogtaby
ponies¢ choC¢ czesciowo koszty postepowania, w ktorym jest powodem i z ktérymi

powinna sie liczyc.

Majac powyzsze na uwadze Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenc;ji (art. 3984
w zw. z art. 3941 § 3 k.p.c.).
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