Sygn. akt V CZ 49/15

POSTANOWIENIE

Dnia 24 wrzesnia 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczgcy)
SSN Mirostaw Baczyk

SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)

w sprawie z powddztwa A. C. przeciwko Skarbowi Panstwa - Aresztowi Sledczemu
wJ.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 24 wrzes$nia 2015 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Okregowego w J.

z dnia 5 czerwca 2015 .,

oddala zazalenie.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 5 czerwca 2015 r. Sad Okregowy w J. odrzucit
skarge kasacyjng powoda A. C. wniesiong od wyroku Sgdu Okregowego w J. z
dnia 13 listopada 2014 r. w sprawie przeciwko Skarbowi Panstwa - Aresztowi

Sledczemu w J. o zaptate.

Sad Okregowy podat, zZe w zwigzku z wniesiong skargg petnomocnik
powoda zostat zarzgdzeniem przewodniczacego z dnia 30 kwietnia 2015 .
wezwany do uiszczenia optaty w wysokosci 2.500 zt., obliczonej od oznaczonej
w pidmie procesowym z 28 kwietnia 2015 r. wartosci przedmiotu zaskarzenia.
W wykonaniu tego zarzadzenia petnomocnik powoda ztozyt w terminie wniosek
0 zwolnienie powoda od optaty. Poniewaz do wniosku nie dotgczono oswiadczenia,
o ktorym mowa w art. 102 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych (tekst jedn.: Dz. U. z 2014 r., poz. 1025 ze zm.)
wniosek ten zwrécono zarzgdzeniem z dnia 13 maja 2015 r. i ponownie wezwano
powoda do uiszczenia optaty od skargi kasacyjnej w terminie siedmiu dni pod
rygorem odrzucenia. Zarzgdzenie doreczono petnomocnikowi powoda 19 maja

2015 r., mimo tego w zakreslonym terminie nie uiszczono zgdanej optaty.

Powdd A. C. wnidst zazalenie na postanowienie o odrzuceniu skargi
kasacyjnej. Zarzucit w nim naruszenie przepisOw postepowania poprzez
niezastosowanie art. 168 § 1 k.p.c. w sytuacji, gdy powdd dziatajgc za
posrednictwem petnomocnika z urzedu uprawdopodobnit, ze bez swojej winy, a z
powodu okolicznosci sprawy, nie zachowat terminu do usuniecia brakéw
formalnych skargi kasacyjnej. W konkluzji wniést o uchylenie zaskarzonego
postanowienia oraz o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej powoda jako

ztozonej z zachowaniem terminu.

Skarzacy podat, ze w sytuacji otrzymania w dniu wezwania do uzupetnienia
brakéw w zakresie opfaty od skargi kasacyjnej, petnomocnik powoda ztozyt do sgdu
wniosek o zwolnienie do kosztéw sgdowych. Jednoczesnie wskazat w wniosku,

iz z przyczyn obiektywnych, czyli znacznie utrudnionego kontaktu z powodem nie



byto mozliwe zatgczenie do wniosku wymaganego oswiadczenia o stanie
rodzinnym, majatku, dochodach i zrédtach utrzymania. Sgd Okregowy zwrdcit
wniosek wyznaczajgc siedmiodniowy termin do wniesienia optaty sadowej.
Petnomocnik powoda uzyskat oryginalne oswiadczenie powoda o stanie rodzinnym,
majatku, dochodach i zrédtach utrzymania w dniu 2 czerwca 2015 r., a nastepnie
w dniu 5 czerwca 2015 r. ztozyt wniosek o przywrdcenie terminu do ztozenie
wniosku w zakresie zwolnienia od kosztéw optaty sadowej. Wniosek
0 przywrocenie terminu zostat odrzucony postanowieniem Sgdu Okregowego

z dnia 11 czerwca 2015 .
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

W  judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalone jest stanowisko,
ze postanowienia w przedmiocie odrzucenia lub oddalenia wniosku o przywrdcenie
terminu nie sg orzeczeniami konczgcymi postepowanie w sprawie i nie podlegajg
samodzielnemu zaskarzeniu (por. uchwata sktadu siedmiu Sagdu Najwyzszego
z dnia 31 maja 2000 r., Il CZP 1/00, OSNC 2001, nr 1, poz. 1 oraz postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 23 pazdziernika 2002 r., Il CZ 109/02, nie publ., z dnia
21 marca 2013 r., Il CZ 4/13, niebubl., z dnia 19 listopada 2014 r., Il CZ 74/14,
niepubl.). Sad Najwyzszy przyjmuje, ze strona kwestionujgca rozstrzygniecie
0 oddaleniu wniosku o przywrdcenie terminu do wniesienia srodka odwotawczego
lub nadzwyczajnego srodka zaskarzenia nie moggc go zaskarzy¢ wprost, powinna
ztozy¢ wniosek o poddanie tego rozstrzygniecia kontroli posredniej, na podstawie
art. 380 k.p.c., przy rozpatrywaniu zazalenia na odrzucenie danego srodka. Art. 380
k.p.c. ma zastosowanie takze w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym
wywotanym wniesieniem zazalenia na postanowienie sgdu drugiej instanciji
odrzucajgce skarge kasacyjng (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
21 listopada 2001 r., I CZ 165/01, OSN 2002, nr 7-8, poz. 102).

Warunkiem  koniecznym  przeprowadzenia oceny niezaskarzalnego
postanowienia na podstawie art. 380 w zw. z art. 398% i art. 394 § 3 k.p.c. jest
zamieszczenie w srodku odwotawczym wniosku w tym przedmiocie. Wedtug
ugruntowanego w orzecznictwie Sgadu Najwyzszego poglgdu, jezeli w sprawie

wystepuje zawodowy petnomocnik, wniosek powinien by¢ sformutowany



jednoznacznie, gdyz nie ma podstaw do przypisywania pismom wnoszonym przez
takiego petnomocnika tresci wprost w tych pismach niewyrazonych (zob. m. in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2013 r., IV CZ 102/13, niepubl.;
z dnia 10 stycznia 2014 r., | CZ 101/13; niepubl.; z dnia 4 grudnia 2013 r., Il CZ
83/13, niepubl.; z dnia 30 pazdziernika 2013 r., V CZ 48/13, niepubl.). Przy braku

takiego wniosku przeprowadzenie kontroli nie jest dopuszczalne.

Skarzgcy wnidst zazalenie na postanowienie Sgdu Okregowego z dnia 5
czerwca 2015 r. Powofat sie na naruszenie art. 168 § 1 k.p.c. z uwagi na to, ze
uprawdopodobnit, ze bez swojej winy, a z powodu okolicznosci sprawy, nie
zachowat terminu do usuniecia brakow formalnych skargi kasacyjnej, a zostata ona
odrzucona. Podniost réwniez, ze w dniu 5 czerwca 2015 r. zlozyt wniosek o
przywrocenie terminu do ztozenie wniosku w zakresie zwolnienia od kosztow
optaty sgdowej, ktory zostat odrzucony postanowieniem Sgdu Okregowego z dnia
11 czerwca 2015 .

W zazaleniu powoda nie zawarto jednak wniosku o zbadanie w trybie art.
380 k.p.c. prawidtowosci rozstrzygniecia zawartego w postanowieniu z dnia
11 czerwca 2015 r. W zawigzku z tym kwestia niezachowania przez powoda
terminu do usuniecia brakow formalnych skargi kasacyjnej usuwa sie spod kontroli
Sadu Najwyzszego. Poniewaz postanowienie o oddaleniu wniosku o przywrocenie
terminu we wskazanym trybie nie moze byC wzruszone, nalezato przyjac,
ze stanowisko Sgdu Apelacyjnego o0 odrzuceniu skargi kasacyjnej wobec

nieuzupetnienia braku w postaci uiszczenia stosownej optaty jest prawidtowe.

Z tych wzgledéw zazalenie na postanowienie o odrzuceniu skargi kasacyjnej
podlegato oddaleniu, co orzeczono na podstawie art. 398* w zwigzku z art. 394*
§ 3 k.p.c.

kc



