Sygn. akt V CZ 48/15

POSTANOWIENIE

Dnia 24 wrzesnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczacy)
SSN Mirostaw Baczyk (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie ze skargi H. L.

0 wznowienie postepowania w sprawie | C 1100/11 (| ACa 1279/13)

Z powoddztwa H. L.

przeciwko D. w W.

o ustalenie nieistnienia uchwaty,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 24 wrze$nia 2015 r.,

zazalenia skarzgcego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu
z dnia 11 maja 2015 r., sygn. akt | ACa 199/15,

1. oddala zazalenie;
2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 180 ( sto
osiemdziesiat ) =zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania

zazaleniowego.

UZASADNIENIE



Postanowieniem z dnia 11 maja 2015 r. Sgd Apelacyjny odrzucit skarge H. L.
0 wznowienie postepowania w sprawie | C 1100/11 (I A Ca 1279/13). Sad ten
stwierdzit brak ustawowych podstaw takiego wznowienia, a ponadto — przy
zatozeniu, ze takie podstawy mogtyby istnie¢ — wyjasnit dodatkowo, iz skarge

whniesiono na pewno po uptywie terminu przewidzianego w art. 407 § 1 k.p.c.

W zazaleniu na to postanowienie skarzgcy zarzucit naruszenie art. 401 pkt 2

k.p.c. (przez jego nieuwzglednienie) i art. 233 § 1 k.p.c.

Skarzacy wnosit o uchylenie zaskarzonego postanowienia, uchylenie
postanowienia Przewodniczgcego z dnia 11 maja 2015 r. w przedmiocie oddalenia

whniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z akt sprawy wynika, ze wniesione przez skarzgcego zazalenie obecnie
rozstrzygniecia dotyczgce skargi o wznowienie postepowania, poniewaz
postanowieniem z dnia 28 maja 2015 r. doszto do odrzucenia zazalenia skarzgcego
na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 11 maja 2015 r. o oddaleniu wniosku

0 zwolnienie od kosztow sgdowych (k. 26 i 45 akr sprawy).

Sad Apelacyjny szeroko rozwazat to, jakie byty intencje (wnioski) skarzgcego
i jakie podstawy mogtyby uzasadnia¢ wznowienie postepowania w sprawie | C
1100/11 i ACa 1279/13 (k. 3-4 postanowienia). Zestawit w zwigzku z tym zgdania
skarzgcego (powoda) formutowane w tych sprawach z przedmiotem i sposobem ich
rozstrzygniecia. Rozwazania te doprowadzity do przekonywajgcej konkluzji, ze nie
istniata podstawa wznowienia postepowania przewidziana w art. 401 pkt 2 k.p.c., {j.
brak nalezytej reprezentacji lub pozbawienia skarzgcego moznosci dziatania w
postepowaniu. Nie wskazywano tez innych podstaw wznowienia postepowania

przewidzianych w przepisach k.p.c.

Wprawdzie skarzgcy w zazaleniu wskazuje naruszenie art. 401 pkt 2 k.p.c.
(inne wskazane tam przepisy nie mogg stanowi¢ samodzielnej podstawy

wznowienia), jednakze nie podejmuje szerszej argumentacji prawnej majgcej



uzasadni¢ wystgpienie takiej witasnie przyczyny wznowienia (s, 5 zazalenia).
Nieustanowienie petnomocnika z urzedu w okreSlonym stadium postepowania
rozpoznawczego nie moze by¢ uznane, jak sugeruje skarzacy, za naruszenie art.
401 pkt 2 k.p.c., poniewaz chodzi tu o uprawnienie Sgdu do autonomicznej oceny
wystgpienia przestanek takiego ustanowienia, przewidzianych w art. 117 § 5 k.p.c.
(por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 lutego 2014 r., | CSK 296/13,
nie publ.).

Z przedstawionych wzgledéw Sad Najwyzszy oddalit zazalenie jako
nieuzasadnione (art. 394! § 3 k.p.c. i art. 398! k.p.c.) i rozstrzygnat o kosztach
postepowania zazaleniowego (art. 98 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. i §§ 10, 12
rozporzgdzenia MS z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych (...) (Dz. U. nr 163, poz. 1349 ze zm.).



