Sygn. akt V CZ 45/18

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lipca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Anna Owczarek
SSN Karol Weitz

w sprawie z wniosku T.W.

przy uczestnictwie B.W. i,,G.” Sp. z 0.0.

w K.

o podziat majgtku wspdlnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 27 lipca 2018 r.,
zazalenia wnioskodawczyni na postanowienie Sgdu Okregowego we W.

z dnia 23 listopada 2017 r., sygn. akt Il Ca ....114,

oddala zazalenie i nie przyznaje adw. S.P. kosztéw pomocy

prawnej udzielonej T.W. w postepowaniu zazaleniowym.

UZASADNIENIE



Prawomocnym postanowieniem z dnia 19 marca 2015 r. Sgd Okregowy
we W. po rozpoznaniu apelacji wnioskodawczyni T.W. zmienit czeSciowo
postanowienie Sadu pierwszej instancji oraz oddalit apelacije w pozostatym
zakresie. W dniu 16 marca 2017 r. T.W. zlozyta samodzielnie skarge o stwierdzenie
niezgodnosci tego orzeczenia z prawem, w ktérej wniosta o zwolnienie jej od
kosztow sgdowych oraz o ustanowienie dla niej petnomocnika z urzedu.
Postanowieniem 2z dnia 3 sierpnia 2017 r. Sad Rejonowy ustanowit dla
wnioskodawczyni petnomocnika z urzedu w osobie adwokata. Postanowieniem z
dnia 23 listopada 2017 r. Sagd Okregowy we W. odrzucit skarge T.W. ze wzgledu
na nie zachowanie przymusu adwokacko - radcowskiego oraz brak zdolnosci

postulacyjnej wnioskodawczyni.

W zazaleniu na to postanowienie wnioskodawczyni domagata sie jego

uchylenia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do 87! § 1 k.p.c., w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym
obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatéw lub radcow prawnych (przymus
adwokacko - radcowski). Zastepstwo to dotyczy takze czynnosci procesowych
zwigzanych z postepowaniem przed Sgdem Najwyzszym, podejmowanych przed
sgdem nizszej instancji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 czerwca
2016 r., | CZ 40/16, niepubl.). Sporzadzenie skargi kasacyjnej, a takze skargi
o stwierdzenie niezgodnosci prawomochego orzeczenia z prawem o0sobiscie przez
strone pozbawiong zdolnosci postulacyjnej w $wietle art. 87 k.p.c. jest dotkniete
brakiem nieusuwalnym i powoduje koniecznos¢ odrzucenia skargi na podstawie
art. 4245 §3 k.p.c. jako niedopuszczalnej, bez wzywania do uzupetnienia tego
braku (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 wrzesnia 2017 r., IV CNP
29/17, niepubl.).

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji (art. 3941 § 3 w zw.
z art. 398 k.p.c.). Sgd Najwyzszy odmowit przyznania kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej adwokatowi skarzgcej ustanowionemu z urzedu z uwagi na

wniesienie oczywiscie niezasadnego $rodka zaskarzenia (por. postanowienie



Sadu Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia 2007 r., Il CZ 69/07, OSNC z 2008r., nr 3,
poz. 41).
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