Sygn. akt V CZ 45/15

POSTANOWIENIE

Dnia 6 sierpnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Iwona Koper (przewodniczacy)
SSN Wojciech Katner (sprawozdawca)

SSN Zbigniew Kwasniewski

w sprawie ze skargi W.W.

0 wznowienie postepowania w sprawie [...]
w sprawie z powodztwa W. W.

przeciwko Spétdzielnii Mieszkaniowej "E."

o nakazanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym
w Izbie Cywilnej w dniu 6 sierpnia 2015 r.,

zazalenia skarzgcej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 19 marca 2015 r.,

oddala zazalenie i zasadza od skarzacej na rzecz pozwanej
kwote 1800,- ( jeden tysigc osiemset ) ztotych z tytutu kosztow

postepowania zazaleniowego.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 19 marca 2015 r. Sad Apelacyjny odrzucit skarge W.
W. o wznowienie postepowania w sprawie [...]. Przyczyng prawng takiego
rozstrzygniecia byto zgtoszenie wniosku o wznowienie po terminie okreslonym w art.
407 § 1 k.p.c.

W zazaleniu wnoszgca skarge (nazwana trzykrotnie w tytule i tekscie
zazalenia pozwang zamiast powodkg) zarzucita Sgdowi Apelacyjnemu naruszenie
w zaskarzonym postanowieniu art. 407 k.p.c. przez przyjecie, ze trzymiesieczny
termin do wniesienia skargi o wznowienie postepowania nalezato liczy¢ od dnia
20 lipca 2012 r., w ktorym powoddka na podstawie wykrytych dnia 19 lipca 2012 r.
przez petnomocnika nowych okolicznosci i dowoddw wniosta skarge o wznowienie
postepowania w sprawie o0 eksmisje, zakonczonej prawomocnym wyrokiem

Sadu Rejonowego z dnia 26 stycznia 1999 r.

W odpowiedzi na zazalenie pozwana Spotdzielnia Mieszkaniowa ,E.” wniosta

o oddalenie zazalenia i zasgdzenie od powodki kosztéw postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 407 § 1 k.p.c. skarge o wznowienie postepowania wnosi sie
w terminie trzymiesiecznym, liczonym od dnia, w ktérym strona dowiedziata sie
0 podstawie wznowienia. W uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia zostato
prawidtowo wskazane, ze termin ten w niniejszej sprawie nalezy liczy¢ od dnia
20 lipca 2012 r., gdyz w podpisanej przez powodke skardze o wznowienie
postepowania powotata sie na notatke stuzbowg z dnia 28 kwietnia 1997 r.,
potwierdzajgcg, ze maz powodki nigdy nie otrzymat przydziatu na sporny lokal
mieszkalny. Potwierdzita to powddka, stwierdzajgc, ze o tych dokumentach i

okolicznosciach dowiedziata sie dnia 19 lipca 2012 r.

Nie ma racji powddka, ze oswiadczenia zlozone przez nig w innej sprawie
nie mogg zosta¢ wykorzystane w sprawie niniejszej, gdyz wiedza o wspomnianej
notatce stuzbowej nie oznaczata dowiedzenia sie przez powddke o istnieniu

podstawy wznowienia postepowania takze w tej sprawie, a okazato sie to dopiero



po zasiegnieciu porady prawnej w koncu sierpnia 2012 r. Dla poczatku biegu
trzymiesiecznego terminu do wznowienia postepowania ma znaczenie tylko dzien,
w ktorym strona dowiedziata sie o podstawie wznowienia i mogta ocenic, czy nowa
okolicznos¢ moze wptyngé na wynik sprawy (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 24 marca 2010 r., V CZ 16/10, nie publ.). Niezdawanie sobie
sprawy przez strone, ze ujawniona okolicznos¢ stanowi podstawe wznowienia
postepowania nie ma znaczenia dla poczgtku biegu trzymiesiecznego terminu do
ztozenia skargi o wznowienie tego postepowania. W uzasadnieniu odpowiedzi na
zazalenie pozwana przytoczyta szereg dalszych okolicznosci, zwigzanych z innymi
toczagcymi sie postepowaniami sgdowymi, majgcych swiadczy¢ o wczesniejszym
niz podaje powodka terminie dowiedzenia sie o nie podjeciu przez jej meza
przydziatu lokalu mieszkalnego, wydanego przez Zarzad Spotdzielni. Nie majg one
jednak wptywu na rozstrzygniecie wniesionego zazalenia, poniewaz wystarcza do
tego stwierdzenie jednej tylko okolicznosci, dowodzgcej o poczatku biegu terminu

z art. 407 § 1 k.p.c. i to poprawnie nastgpito w zaskarzonym postanowieniu.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 398 w zwigzku z art. 394! § 3 k.p.c.
nalezato oddali¢ zazalenie, rozstrzygajgc o kosztach postepowania na podstawie
art. 98 w zwigzku z art. 391 § 1, art. 394 § 3 i art. 398% k.p.c.



