Sygn. akt vV CZ 34/17

POSTANOWIENIE

Dnia 25 kwietnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak (przewodniczacy)
SSN Barbara Myszka (sprawozdawca)
SSN Anna Owczarek

w sprawie z powddztwa E. Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w C.
przeciwko G. P.,, W. P.iJ. T.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilngj

w dniu 25 kwietnia 2017 r.,

zazalenia pozwanych: G. P.iJ. T.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 23 listopada 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) postanowieniem z dnia 23 listopada 2016 r. odrzucit,
jako niedopuszczalng, skarge kasacyjng pozwanych G. P. i J. T. od wyroku tego
Sadu z dnia 26 kwietnia 2016 r., ktérym Sgd Apelacyjny - na skutek apelacji
pozwanych od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 27 sierpnia 2015 r. - zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasadzit na rzecz powddki: od pozwanej W. P.
kwote 82 056 zt, a od pozwanych G. P. i J. T. kwoty po 20 514 zt - z ustawowymi
odsetkami od dnia 5 listopada 2014 r., oddalit powodztwo w pozostatej czesci i
orzekt o kosztach procesu, natomiast w pozostatej czesci apelacje oddalit i orzekt o

kosztach postepowania apelacyjnego.



W uzasadnieniu Sgd Apelacyjny stwierdzit, ze w odniesieniu do skarzgcych
G. P. i J. T. wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz piecdziesigt tysiecy
ztotych, wobec czego skarga kasacyjna jest niedopuszczalna i ulega odrzuceniu
(art. 3982§ 1 i art. 398§ 2 k.p.c.). Dodat, ze - wbrew odmiennym zapatrywaniom
skarzgcych — o dopuszczalnosci ztozonej przez nich skargi kasacyjnej nie moze
przesgdza¢ poglad Sgdu Najwyzszego wyrazony w uchwale z dnia 9 stycznia
2008 r., lll CZP 111/07 (Biul. SN 2008, nr 1, s. 11), poniewaz dotyczyt on kwestii

wiasciwosci rzeczowej sgdu, a nie dopuszczalnosci skargi kasacyjne;j.

W zazaleniu na postanowienie odrzucajgce skarge kasacyjng pozwani G. P.
i J. T. zarzucili Sgdowi Apelacyjnemu naruszenie art. 19 § 1 w zwigzku z art. 3982 §
1 k.p.c. przez przyjecie, ze przy wspoétuczestnictwie jednolitym dla oznaczenia
wartosci zaskarzenia istotna jest ,...wartos¢ zasgdzonych poszczegolnie roszczen,

a nie ich suma...” i art. 21 w zwigzku z art. 3982 k.p.c. przez przyjecie, ze w
postepowaniu kasacyjnym niedopuszczalne jest odpowiednie stosowanie

powotanego przepisu. W konkluzji wniesli o uchylenie zaskarzonego postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarzagcy podnoszg, ze ze wzgledu na zachodzgce w sprawie
wspoétuczestnictwo jednolite, oznaczenie wartosci przedmiotu zaskarzenia wymaga
zliczenia wartosci zasgdzonych roszczen, a tak oznaczona wartos¢ jest wyzsza od
kwoty piecdziesigt tysiecy ziotych (art. 21 w zwigzku z art. 3982%' k.p.c.).
Uzasadniajgc rodzaj wspoétuczestnictwa wywodzg, ze jako spadkobiercy
pozwanego M. P., ktéry zmart w toku procesu, dysponowali udziatem w majatku
spadkowym wynoszagcym 1/3 oraz ze zgodnie z art. 1034 § 1 k.c. ponoszg
odpowiedzialnos¢ solidarng, co pozwala wuzna¢ zachodzgce w sprawie
wspoétuczestnictwo za materialne, powddztwo zostato bowiem oparte na tej samej

podstawie faktycznej i prawnej.

Wywody skarzgcych nie uzasadniajg zarzutu obrazy art. 21 w zwigzku z art.
3982 k.p.c. Powodowa spdtka w pozwie skierowanym przeciwko W. P. i M. P.
dochodzita kwoty 123 084 zt z odsetkami z tytutu nakladéw poczynionych na

nieruchomos$¢ pozwanych. Pozwany M. P. zmart przed wytoczeniem powddztwa, w



zwigzku z czym pozew whniesiony przeciwko niemu zostat odrzucony, a skarzacy,

jako jego spadkobiercy, zostali wezwani do wziecia udziatu w sprawie obok W. P..

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, dla oceny dopuszczalnosci skargi
kasacyjnej ze wzgledu na okreslong w art. 3982 § 1 k.p.c. warto$¢ przedmiotu
zaskarzenia, przy wspotuczestnictwie, ktore nie ma charakteru jednolitego bgdz
koniecznego, wartos¢ te okresla sie odrebnie w odniesieniu do kazdego
ze wspotuczestnikow (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego
1997 r., | CKN 32/97, nie publ., z dnia 24 sierpnia 2007 r., | CZ 91/07, nie publ.,
z dnia 23 listopada 2010 r., V CSK 227/10, nie publ., z dnia 9 listopada 2011 r.,
V CSK 54/11, nie publ., z dnia 13 grudnia 2011 r., IV CSK 377/11, nie publ., z dnia
22 sierpnia 2013 r., IV CSK 200/13, nie publ., z dnia 7 marca 2013 r., Il CZ 177/12,
nie publ. i z dnia 29 stycznia 2014 r., | CSK 275/13, nie publ.). Sktad orzekajgcy

podziela to stanowisko i wspierajgcg je argumentacje.

Solidarnos¢ zobowigzania, na ktérg powotywali sie skarzgcy, nie stwarza
wspotuczestnictwa koniecznego dtuznikow, poniewaz istota solidarnosci biernej
polega na tym, ze kazdy z dtuznikbw zobowigzany jest wobec wierzyciela
do spetnienia catego Swiadczenia tak, jakby byt jedynym dtuznikiem, a wierzyciel
moze - wedtug swego wyboru - zgda¢ spetnienia catosci lub czesci Swiadczenia
od wszystkich dtuznikéw tgcznie, od kilku z nich lub od kazdego z osobna (art. 366
k.c.). Brak réwniez podstaw do przyjecia, ze wspotuczestnictwo zachodzace
W sprawie po stronie pozwanej jest wspotuczestnictwem jednolitym w rozumieniu
art. 73 § 2 k.p.c.

W te] sytuacji - wbrew odmiennemu poglagdowi skarzgcych - wartos¢
przedmiotu zaskarzenia podlega oznaczeniu odrebnie w odniesieniu do kazdego

ze wspotuczestnikow.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 3984 w zwigzku z art.
3982! k.p.c. oddalit zazalenie jako pozbawione uzasadnionych podstaw.



