Sygn. akt V CZ 33/21

POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2021 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Pawet Grzegorczyk
SSN Monika Koba

w sprawie z powddztwa Syndyka masy upadtosci H.

S.A. w upadtosci w L.

przeciwko R. D.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 30 czerwca 2021 r.,

zazalenia pozwanego na wyrok Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 21 grudnia 2020 r., sygn. akt V AGa [../],

1. uchyla zaskarzony wyrok i znosi postepowanie przed
Sadem Apelacyjnym w [...] od dnia 21 pazdziernika 2020 r. do
dnia 21 grudnia 2020 r.,

2. pozostawia rozstrzygniecie o kosztach postepowania

zazaleniowego w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji.

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 28 sierpnia 2017 r. H. S.A. w L. domagata sie zasgdzenia
od pozwanego R. D. kwoty 132 168,92 zt z tytutu szkody, ktdrg miat jej wyrzadzi¢ w
zwigzku z wykonywaniem przez niego funkcji cztonka zarzadu. Jako podstawe

prawng dochodzonego roszczenia wskazata art. 483 § 1 k.s.h.



Wyrokiem z dnia 21 czerwca 2018 r. Sad Okregowy w C. oddalit powddztwo
z uwagi na brak uchwaty odpowiednich organéw powodowej spotki, podjetej na

podstawie art. 393 pkt 2 k.s.h., skutkujgcy brakiem legitymacji procesowej czynnej.

W wyniku apelacji powodowej spotki, wniesionej w lipcu 2018 r.,
zaskarzonym wyrokiem z dnia 21 grudnia 2020 r., wydanym na posiedzeniu
niejawnym, Sad Apelacyjny w [...] uchylit wyrok Sgadu Okregowego i sprawe
przekazat do ponownego rozpoznania. Sad drugiej instancji stwierdzit, ze
powodowa spotka jest legitymowana czynnie do wystgpienia z niniejszym
powddztwem bowiem w uchwale z dnia 27 pazdziernika 2016 r. Nadzwyczajne
Walne Zgromadzenie wyrazito zgode na dochodzenie m.in. od pozwanego
roszczen o naprawienie szkoéd wyrzgdzonych jej przy sprawowaniu funkcji

cztonka zarzadu.

W pisSmie z dnia 16 pazdziernika 2020 r., doreczonym w dniu 21
pazdziernika 2020 r., powodowa spotka zostat poinformowana, ze w zwigzku z
trescig art. 15zzs ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegolnych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, sprawa
zostata skierowana do rozpoznania na posiedzeniu niejawnym. W piSmie tym
zawarto pouczenie, ze strona moze w terminie 7 dni od doreczenia tego

zawiadomienia ztozy¢ wniosek o przeprowadzenie rozprawy.

W zazaleniu pozwany domaga sie uchylenia wyroku Sadu pierwszej instanc;ji,
zarzucajgc m.in. naruszenie art. 174 § 1 pkt 4 w zw. z § 3 k.p.c., przez zaniechanie
zawieszenia postepowania apelacyjnego z urzedu w zwigzku z ogtoszeniem
upadtosci strony powodowej, co skutkowato niewaznoscig postepowania
polegajgca na pozbawieniu powddki mozliwosci obrony swych praw (art. 379 pkt 5
k.p.c.) oraz rozpoznaniem sprawy w warunkach braku zdolnosci procesowe;j
powodki (art. 379 pkt 2 k.p.c.).

Postanowieniem z dnia 21 pazdziernika 2020 r. Sad Rejonowy w C., w
sprawie VIII GU [...], ogtosit upadtos¢ strony powodowej, atakze wyznaczyt

syndyka masy upadtosci.



Postanowieniem z dnia 1 marca 2021 r. Sad Apelacyjny w [...] zawiesit
postepowanie w sprawie na podstawie art. 174 § 1 pkt 4 k.p.c. i podjat je z udziatem

Syndyka masy upadtosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W postepowaniu wywotanym zazaleniem strony, skierowanym na podstawie
art. 394" § 1" k.p.c. przeciwko uchyleniu przez sad drugiej instancji wyroku sgdu
pierwszej instancji i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania, ocenie
podlega jedynie prawidtowo$¢ zakwalifikowania przez sad odwotawczy okreslonej
sytuacji procesowej jako odpowiadajgcej powotanej przez ten sad podstawie
orzeczenia kasatoryjnego. Ocena ta nie obejmuje natomiast zaréwno
merytorycznego stanowiska prawnego sgdu drugiej instancji, jak i prawidtowosci
zastosowania przepisdw prawa procesowego, ktére nie odnoszg sie do kwalifikacji
powstatej sytuacji procesowej w kontekscie przestanek z art. 386 § 4 k.p.c.
Oznacza to, ze Sad Najwyzszy sprawdza jedynie, czy rzeczywiscie doszio do
nierozpoznania przez sad pierwszej instancji istoty sprawy, albo czy wydanie
wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci
(zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2013 r., Il CZ 79/13,
niepubl., z dnia 24 stycznia 2014 r., V CZ 87/13, niepubl., z dnia 22 lipca 2015 ., |
UZ 6/15, niepubl.). Wszelkie inne wady, dotyczgce naruszen prawa materialnego,

czy tez procesowego (poza niewaznoscig postepowania - art. 386 § 2 k.p.c.),

nie uzasadniajg uchylenia orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania. Wszystkie tego rodzaju braki, jak wspomniano wyzej, powinny byc¢
w systemie apelacji petnej zatatwiane bezposrednio w postepowaniu apelacyjnym
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 19 grudnia 2012 r., Il CZ 141/12,
niepubl.; z dnia 2 pazdziernika 2014 r., IV CZ 68/14, niepubl.).

Problem jednak w tym, iz pozwany trafnie zarzucit, ze zaskarzony wyrok
Sadu drugiej instancji zostat wydany w warunkach niewaznosci postepowania
wskutek pozbawienia strony powodowej mozliwosci obrony swych praw w zwigzku
z zaniechaniem obligatoryjnego zawieszenia postepowania apelacyjnego i
przeprowadzeniem go bez wezwania i udziatu Syndyka masy upadtosci (art. 379

pkt 5 k.p.c.). W uzasadnieniu uchwaty sktadu siedmiu sedzidw z dnia 15 maja



2014 r., Il CZP 88/13 (OSNCP 2014, nr 11, poz. 108), Sad Najwyzszy wyjasnit, ze
zarzuty uzasadniajgce niewaznosc¢ postepowania moze zgtaszac takze przeciwnik
procesowy strony, ktérej bezposrednio dotyczg wadliwosci wymienione w art. 379

k.p.c.

Przedmiot dochodzonego w tej sprawie roszczenia, tj. 0 naprawienie szkody
wyrzgdzone] spotce przez czionka =zarzadu dotyczy praw i obowigzkow

odnoszgcych do mienia upadtego.

Zgodnie z art. 52 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadtosciowe
(jedn. tekst: Dz.U. z 2020 r., poz. 1228; dalej: ,pr. upadit”) data wydania

postanowienia o ogtoszeniu upadtosci jest datg upadtosci.

Sad zawiesza z urzedu postepowanie jezeli postepowanie dotyczy masy
upadtosci i ogtoszono upadtos¢ (art. 174 § 1 pkt 4 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.)
oraz wzywa syndyka do udziatu w sprawie (art. 174 § 3 k.p.c.). Zawieszenie ma

skutek od chwili ogtoszenia upadtosci (art. 174 § 2 k.p.c.).

Po ogtoszeniu upadtosci postepowania sgdowe dotyczgce masy upadtosci
moga by¢ wszczete i prowadzone wytacznie przez syndyka lub przeciwko niemu
(art. 144 ust. 1 pr. upadt.). Postepowania te syndyk prowadzi na rzecz upadtego,

lecz w imieniu wtasnym (ust. 2).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 394! § 3 k.p.c. w
zw. z art. 3982 k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c. i art. 386 § 2 k.p.c., a orzeczenie 0
kosztach postepowania zazaleniowego pozostawit, zgodnie z art. 108 § 2 k.p.c. w
zw. z art. 398%' k.p.c. i art. 394" § 3 k.p.c., sgdowi, ktéry wyda orzeczenie konczgce

postepowanie w sprawie.

ke



