Sygn. akt vV CZ 3/21

POSTANOWIENIE

Dnia 17 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Dariusz Zawistowski (przewodniczacy,
sprawozdawca)

SSN Pawet Grzegorczyk

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powddztwa (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W.

przeciwko A. K.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 17 lutego 2021 r.,

zazalenia pozwanego na postanowienie Sgdu Okregowego w O.

z dnia 29 listopada 2019 r., sygn. akt Il Cz (...) (WSC (...)),

oddala zazalenie i wniosek petnomocnika z urzedu

pozwanego o przyznanie kosztéw nieoptaconej pomocy prawne;j.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 29 listopada 2019 r. Sgd Okregowy w O. odrzucit
skarge A.K. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem postanowienia Sadu
Okregowego w O. z dnia 18 wrze$nia 2019 r. Uznat, Zze przy wniesieniu skargi nie

zostat zachowany wymaog okreslony w art. 871 § 1 k.p.c.

W zazaleniu A.K. wniést o uchylenie zaskarzonego postanowienia.
Podniost, Zze zaskarzone orzeczenie, od ktérego wniesiono skarge, zostato

wydane w niewtasciwym skfadzie.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 87* § 1 k.p.c. w postepowaniu przed Sadem Najwyzszym
obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatow lub radcow prawnych, a w
sprawach wilasnosci przemystowej takze przez rzecznikbw patentowych.
Zastepstwo to dotyczy takze czynnosSci procesowych zwigzanych z
postepowaniem przed Sgdem Najwyzszym, podejmowanych przed sgdem nizszej
instancji. Zgodnie z art. 871 § 2 k.p.c. przepisu § 1 nie stosuje sie w postepowaniu
o zwolnienie od kosztéw sgdowych oraz o ustanowienie adwokata, radcy
prawnego lub rzecznika patentowego oraz gdy strong, jej organem, jej
przedstawicielem ustawowym lub petnomocnikiem jest sedzia, prokurator,
notariusz albo profesor lub doktor habilitowany nauk prawnych, a takze gdy strong,
jej organem lub jej przedstawicielem ustawowym jest adwokat, radca prawny lub
radca Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej, a w sprawach wiasnosci

intelektualnej rzecznik patentowy.

W imieniu skarzgcego A. K. skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
postanowienia Sgdu Okregowego w O. z dnia 18 wrzesnia 2019 r. wniosta jego
matka B. K.. Nie wykazata ona jednak, ze nalezy do oséb wymienionych w art. 87-
1 § 2 k.p.c. Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia sporzgdzona bez zachowania wymogu wynikajgcego ztego

przepisu zostata zasadnie odrzucona przez Sgd Okregowy.

Zazalenie, w ktorym nie odniesiono sie do przyczyn odrzucenia skargi lecz
przyczyny wadliwosci zaskarzonego skargg orzeczenia, nie zostato sporzgdzone
W sposob, ktory mogtby uzasadnia¢ przyznanie petnomocnikowi z urzedu

skarzgcego kosztoéw nieoptaconej pomocy prawne;j.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu (art. 394! § 3

k.p.c. w zw. z art. 398 k.p.c.).
ke



