Sygn. akt vV CZ 27/16

POSTANOWIENIE

Dnia 23 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Mirostaw Baczyk
SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powddztwa K. A., Z. D. iB. P. przeciwko D. Sp.zo0.0.w W.

o uchylenie lub stwierdzenie niewaznosci uchwaty zgromadzenia wspolnikow,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 23 czerwca 2016 r.,

zazalenia powoddéw na postanowienie Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 15 grudnia 2015 r., sygn. akt | ACa 214/15,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 15 grudnia 2015 r. Sad Apelacyjny we Wroctawiu
odrzucit skierowane do Sgdu Najwyzszego zazalenie powodow: K. A., Z. D. i B. P.

na postanowienie tego Sgdu w przedmiocie odrzucenia skargi kasacyjne;.

Wskazat, ze w dniu 17 listopada 2015 r. petnomocnik powodow zostat
wezwany do usuniecia brakdéw formalnych zazalenia poprzez uiszczenie optaty
sgdowej w kwocie 503 zt w terminie 7 dni pod rygorem odrzucenia zazalenia.
Zarzgdzenie zostato doreczone petnomocnikowi w dniu 25 listopada 2015 r. (k. 897
akt sprawy), wobec czego termin na uiszczenie naleznej opfaty uptywat w dniu
2 grudnia 2015 r. Peinomocnik powoddéw nie uiscit optaty sgdowej we wskazanym

terminie. Tym samym, jak przyjat Sgd Apelacyjny, istniaty podstawy do odrzucenia



zazalenia jako nieoptaconego stosownie do brzmienia art. 373 w zw. z art. 397 § 2
i art. 3982 k.p.c.

Zazalenie na powyzsze rozstrzygniecie Sadu Apelacyjnego wniesli
powodowie, zarzucajgc naruszenie przez ten Sad art. 370 k.p.c. i art. 373 w zw.
z art. 397 § 2 k.p.c. Skarzgcy wskazali, ze stosownie do otrzymanego wezwania,
z zachowaniem wtasciwego terminu, uiscili oni nalezng od zazalenia optate sgdowg
w kwocie 503 zt. Na dowdd dokonania tej czynnosci powodowie zatgczyli do
zazalenia skierowanego do Sadu Najwyzszego poswiadczong za zgodnosé
z oryginatem kopie pokwitowania uiszczenia w dniu 2 grudnia 2015 r. kasie Sgdu
Okregowego we Wroctawiu kwoty 503 zt ,tytutem opfaty w sprawach cywilnych
od zazalenia, sygn. | WSC 198/15” (k. 905 akt sprawy).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z brzmieniem § 2 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 31 stycznia 2006 r. w sprawie uiszczania opfat sgdowych w sprawach
cywilnych (Dz.U. z 2006 r. Nr 27, poz. 199 ze zm.), ktére znajdowato
zastosowanie do odrzuconego postanowieniem z dnia 15 grudnia 2015 r. srodka
zaskarzenia, opfaty sgdowe w sprawach cywilnych uiszcza sie¢ w formie
bezgotéwkowej na rachunek biezgcy dochoddéw wtasciwego sgdu albo w formie
wptaty gotowkowej, bezposrednio w kasie sgadu lub w formie znakéw
o0 odpowiedniej wartosci wykonanych weditug ustalonego wzoru, zwanych dalej
"znakami optaty sgdowej". Z § 2 wust. 1 rozporzadzenia wynika zatem,
ze niezaleznie od tego, czy wymog uiszczenia optaty sgdowej realizowany jest
w formie bezgotowkowej lub gotdwkowej, wykonanie obowigzku fiskalnego
zwigzanego z wniesieniem pisma procesowego (art. 10 u.k.s.c.) powinno nastgpic
poprzez dokonanie stosownej wptaty Ilub przelewu na rachunek biezgcy

,Sadu wtasciwego”.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, w ktérym nawigzuje sie do kierunku
interpretacji § 2 ust. 1 rozporzadzenia z 31 stycznia 2006 r. wyznaczonego przez
wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 29 kwietnia 2008 r., SK 11/07 (OTK-A
2008, nr 3, poz. 47), zasadnie przyjmuje sig, ze okreslenie ,sgd witasciwy” obejmuje

dwa desygnaty znaczeniowe i odnosi sie - w przypadku realizacji obowigzku



uiszczenia optaty sgdowej od wniesionej apelacji - do sgdu pierwszej instancji za
posrednictwem, ktorego wnosi sie ten srodek zaskarzenia oraz do sgdu drugiej
instancji (sad odwotawczy) (por. np. postanowienia: z dnia 17 lipca 2008 r., Il PZ
15/08, OSNP 2009, nr 23-24, poz. 318, z dnia 8 sierpnia 2008 r., V CZ 45/08,
z dnia 19 pazdziernika 2011 r., Il CZ 71/11, z dnia 21 stycznia 2015 r., IV CZ 96/14
oraz z dnia 31 marca 2016 r., IV CZ 21/16 - nie publ.). Oznacza to,
ze przypadku apelacji wnoszonej do sgdu drugiej instancji za posrednictwem sgdu
pierwszej instancji uzasadnione jest traktowanie obydwu saddéw uczestniczgcych
w procedurze apelacyjnej za wiasciwego adresata optaty. Trafnie przy tym
podkresla sie w orzecznictwie, ze za ,sad wiasciwy” w rozumieniu § 2 ust. 1
rozporzgdzenia z dnia 31 stycznia 2006 r. nie mozna uzna¢ sadu, ktéry nie
ma zadnego powigzania proceduralnego z toczgcym sie postepowaniem (tak Sgd

Najwyzszy w postanowieniu z dnia 8 marca 2012 r., V CZ 150/11, nie publ.).

Powyzsze uwagi znajdujg zastosowanie rowniez do uiszczenia optaty od
zazalenia skierowanego do Sadu Najwyzszego z uwzglednieniem skutkow

wynikajgcych z art. 39821 w zw. z art. 394! § 3 k.p.c.

W sprawie powodowie uiscit nalezng optate sadowg od zazalenia
wniesionego na postanowienie Sadu Apelacyjnego w przedmiocie odrzucenia
skargi kasacyjnej w dniu 2 grudnia 2015 r. w formie gotéwkowej poprzez wptate
kwoty 503 zt w kasie Sgdu Okregowego we Wroctawiu. Sgd ten nie byt jednak w
zaden sposob powigzany proceduralnie z postepowaniem zwigzanym z wniesiong
przez powoddéw skargg kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 29 kwietnia
2015r. oraz z postepowaniem zazaleniowym merytorycznie zwigzanym
z odrzuceniem skargi kasacyjnej. W tych okolicznosciach zasadne byto stanowisko
Sadu Apelacyjnego, ze skarzgcy nie uiscili w terminie optaty od zazalenia,
gdyz dokonanie przez nich wptaty w kasie Sgdu Okregowego we Wroctawiu
nie miato wptywu na realizacje obowigzku fiskalnego zwigzanego z wniesieniem
zazalenia na postanowienie z dnia 15 grudnia 2015 r. w przedmiocie odrzucenia
skargi kasacyjnej, gdyz Sad ten nie byt ,sgdem wtasciwym” w rozumieniu § 2 ust. 1
rozporzgdzenia z dnia 31 stycznia 2006 r. w sprawie uiszczania optat sgdowych

w sprawach cywilnych.



Majac powyzsze na wzgledzie Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 3984 w zw.

z art. 394! § 3 k.p.c. orzekt, jak w sentenc;ji.
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