Sygn. akt vV CZ 25/19

POSTANOWIENIE

Dnia 19 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Grzegorz Misiurek

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powodztwa C. B.

przeciwko W. Sp. z 0.0. w R.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w lzbie Cywilnej w dniu 19 czerwca 2019 .,

zazalenia strony pozwanej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 18 wrzesnia 2018 r., sygn. akt | AGa (...),
oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 18 wrzesnia 2018 r. Sgd Apelacyjny w (...) odrzucit
skarge kasacyjng pozwanej Spoétki ,W.” Sp. z 0.0. z siedzibg w R. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 24 stycznia 2018 r., jako nieoptaconej, po uprzednim
oddaleniu przez Sad Apelacyjny w (...), postanowieniem z dnia 25 czerwca 2018 r.
wniosku strony pozwanej o zwolnienie z optaty od skargi kasacyjnej. W zazaleniu
na postanowienie z dnia 18 wrzes$nia 2018 r. pozwana zarzucita naruszenie art.
398% § 2 k.p.c. w zw. z art. 103 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych
(u.k.s.c.) oraz wniosta o przeprowadzenie - na podstawie art. 380 w zw. z art. 398!
k.p.c. - kontroli zasadnoéci postanowienia Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 25

czerwca 2018 r.



Whniosek o zwolnienie od optaty od skargi kasacyjnej uzasadniony byt
wskazaniem, ze po dokonaniu catkowitego spetnienia roszczenia wobec powoda
stan gotéwki w kasie strony pozwanej wynosit 14,18 zt, kwota 50,37 zt znajdowata
sie na jednym z rachunkéw bankowych, a saldo drugiego wynosito 2. 847,48 zt.
Pozwana stwierdzita ponadto, ze nie posiada majatku, ktéry mogtaby zby¢ w celu
realizacji optaty sgdowej. Nieruchomos¢ bedgca wiasnoscig strony pozwanej nie
moze by¢ przedmiotem sprzedazy ze wzgledu na wpisane do ksiegi wieczystej
ostrzezenie o toczgcym sie postepowaniu egzekucyjnym, ktérego — mimo

umorzenia postepowania — nie udato sie usungc.

Dokonujgc oceny twierdzen pozwanej i przedstawionych przez nig
dokumentow, Sad Apelacyjny w (...) w uzasadnieniu postanowienia odmawiajgcego
zwolnienia strony pozwanej od opfaty sgdowej od skargi kasacyjnej wynoszgcej
13 555,65 zt wskazat, ze z samych twierdzen strony pozwanej wynika, ze
dysponowata odpowiednimi dla pokrycia optaty sadowej Srodkami finansowymi na
koncie bankowym, a ponadto uzyskiwata przychdd, posiadata majatek i sptacata
swoje zobowigzania. W ocenie Sgdu Apelacyjnego ani brak wolnych srodkéw na
rachunku bankowym ani trudnosci ze zbyciem nieruchomosci nie stanowg
podstawy do zwolnienia od kosztéw sgdowych. W uzasadnieniu podkreslono
ponadto, ze z zatgczonych dokumentow ksiegowych wynika, ze pozwana uzyskuje

przychdd z prowadzonej dziatalnosci.

W zazaleniu podniesiono, ze z dotgczonych dokumentéw wynika, iz

pozwana nie prowadzi dziatalno$ci gospodarczej i nie uzyskuje przychodu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W postepowaniu zainicjowanym zazaleniem na postanowienie sgdu drugiej
instancji odrzucajgcym $rodek zaskarzenia Sgd Najwyzszy moze, na podstawie
art. 380 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c., poddac kontroli wczesniejsze
niezaskarzalne postanowienie tego sadu, jezeli miato ono wptyw na rozstrzygniecie
sprawy. Do takich postanowien nalezy postanowienie oddalajgce wniosek
o zwolnienie od optaty od skargi kasacyjnej (por. postanowienie SN
z dnia 26 stycznia 2018 r., Il CZ 95/17, nie publ.).



Z art. 103 u.k.s.c. nie wynika, w jaki sposéb osoba prawna, ubiegajgca sie
o0 zwolnienie od kosztéw sgdowych, powinna wykazaC swojg sytuacje
finansowg, ktéra usprawiedliwiataby uzyskanie zwolnienia od kosztéw sadowych.
W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze moze tego dokonac
przedstawiajgc dokumenty, ktore pozwalajg okreslic jej sytuacje majgtkows,
np. bilans roczny, sprawozdanie finansowe, wyciggi z rachunkéw bankowych,
raport kasowy, deklaracje podatkowe, umowy kredytowe, dokumenty stwierdzajgce
obcigzenie majatku ograniczonymi prawami rzeczowymi (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 28 listopada 2007 r., V CZ 106/07, nie publ.; z dnia 2 kwietnia
2015 r., 1 CZ 31/15, nie publ.; z dnia 27 pazdziernika, V CZ 65/16, nie publ.).

W doktrynie oraz judykaturze zgodnie przyjmuje sie, ze przy zwalnianiu
przedsiebiorcow od kosztow sgdowych nalezy mie¢ na wzgledzie, ze koszty
dochodzenia przed sgdem roszczen zwigzanych z prowadzong dziatalnoscig
stanowig koszty, ktore strona musi uwzglednia¢ w racjonalnym planowaniu swoich
wydatkéw (postanowienie SN z 28.05.2013 r., V CZ 2/13, LEX nr 1360377).
Dlatego przedsiebiorcy powinni uwzgledniaC koszty postepowania sgdowego
zwigzane z prowadzong dziatalno$cig gospodarczg przy planowaniu przysztych
wydatkow; wydatki zwigzane z tg dziatalnoscig powinno traktowac sie rownowaznie
Z innymi obowigzkami finansowymi (postanowienie SN z 10.01.2017 r., V CZ 80/16,
LEX nr 2216105). Podejscie takie jest uzasadnione zasadami ekonomii i rzetelnej
polityki finansowej, gdyz przedsiebiorca powinien przewidywaé w procedurze
planowania wydatkow ewentualne rezerwy na wydatki zwigzane z realizacjg swoich
praw przed sgdem (por. postanowienia SN: z 18.01.2013 r., IV CZ 144/12;
z28.05.2013 r., V CZ 2/13, LEX nr 1360377; postanowienie SA w Warszawie
z7.08.2014 r., VI ACz 3751/14, niepubl.; por. takze wyrok ETPC z 20.01.2009 r.,
32971/03, Palewski v. Polska, § 38). Koszty postepowania sgdowego stanowig
bowiem konieczny element obrotu gospodarczego i majg, co do zasady, charakter
zwrotny (por. orzeczenie SN z 24.11.1960 r., Il CZ 155/60, RPEIS 1961/4, s. 302,
postanowienie SN z 18.12.1990 r., Il CZ 217/90, LEX nr 142577; postanowienie
SA w Warszawie z 27.05.2014 r., VI ACz 4228/13, niepubl.).

Jezeli przedsiebiorca nie prowadzi takiej praktyki, w jego dyspozycji

pozostajg takze inne instrumenty finansowe, ktére pozwolg uregulowanie



zobowigzan wzgledem Skarbu Panstwa, jak np. kredyt bankowy (postanowienie SA
w Warszawie z 7.08.2014 r., VI ACz 3751/14, niepubl.).

Podnies¢ ponadto nalezy, ze wykazanie trwatej niemoznosci uiszczenia
kosztow sgdowych nie jest tozsame z wykazaniem tymczasowej niemoznosci ich
uiszczenia, tj. w Scisle okreslonym czasie. Dlatego w tym ostatnim przypadku, co
do zasady, brak jest podstaw do zwolnienia przedsiebiorcy od kosztow sgdowych.
W warunkach gospodarki rynkowej przejsciowy brak srodkéw pienieznych nie
uzasadnia domagania sie zwolnienia od kosztow sgdowych (por. postanowienie SN
z 18121990 r., I CZ 217/90). Sytuacja taka wystgpi takze wtedy, gdy
przejsciowe trudnosci materialne pozostajg w zwigzku z prowadzong dziatalnoscig
gospodarczg (zob. postanowienie SN z 17.05.2012 r., | CZ 55/12, LEX nr 1242998;
postanowienie SN z 26.04.2017 r., | CZ 49/17, LEX nr 2312485).

Majgc powyzsze na wzgledzie oraz zwazywszy na okolicznos¢, ze optata
sgdowa, ktérg skarzgca Spotka miata obowigzek uisci¢, wynosita 13 555, 65 z,
a zatem byta niewielka, zwazywszy na dziatalno$¢ gospodarczg Spétki, nalezato
uznac, ze odmowa zwolnienia od tej optaty byta usprawiedliwiona. W konsekwencji
zazalenie na postanowienie o odrzuceniu skargi kasacyjnej z powodu jej
nieoptacenia, jako bezzasadne podlegato oddaleniu (art. 398> w zw. z art. 394 § 3

k.p.c.).
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