Sygn. akt vV CZ 23/19

POSTANOWIENIE

Dnia 17 maja 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Manowska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jacek Grela
SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie z powodztwa G. A.

przeciwko Spétdzielni Mieszkaniowej (...) w W.

o uchylenie uchwaty ewentualnie stwierdzenie niewaznosci uchwat,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 17 maja 2019 .,

zazalenia powodki na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 28 grudnia 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

1) oddala zazalenie;

2) wniosek o przywrécenie terminu zawarty w zazaleniu
przekazuje do rozpoznania Sqdowi Apelacyjnemu w (...);

3) zasgdza od G. A. na rzecz Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w
W. kwote 180 (sto osiemdziesiagt) zt tytulem zwrotu kosztéow

postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 28 grudnia 2018 r. Sad Apelacyjny w (...), w sprawie o
uchylenie uchwaty ewentualnie stwierdzenie niewaznosci uchwaty, z powédztwa G.
A. przeciwko Spoétdzielni Mieszkaniowej (...) w W., postanowit odrzuci¢ skarge
kasacyjng powodki z powodu jej nieoptacenia.

W zazaleniu na to postanowienie powddka domagata sie:



1. Uchylenia postanowienia Sadu Apelacyjnego w (...), przywrdcenia
terminu do uzupetnienia skargi kasacyjnej przez ztozenie wniosku o zwolnienie od
kosztow sgdowych w postepowaniu kasacyjnym i zwolnienie powodki od kosztow
sagdowych w postepowaniu wywotanym wniesiong skargg kasacyjng, a w przypadku
nie uwzglednienia tego wniosku przez Sgd Apelacyjny w (...),

2. Uchylenia przez Sad Najwyzszy zaskarzonego postanowienia,
przywrocenia terminu do uzupetnienia skargi kasacyjnej przez ztozenie wniosku
0 zwolnienie od kosztow sgdowych w postepowaniu kasacyjnym i zwolnienie
powodki od kosztow sgdowych w postepowaniu wywotanym wniesiong skargg
kasacyjna,

3. Zwolnienia powddki od kosztow sgdowych od tego zazalenia.

W odpowiedzi na zazalenie strona pozwana domagata sie jego oddalenia
w catosci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie jest bezzasadne. Powoddka G. A., reprezentowana przez
profesjonalnego petnomocnika, wnoszgc skarge kasacyjng od wyroku Sagdu
Apelacyjnego w (...) z dnia 21 maja 2018 r. nie uiscita od niej optaty (200 z) i w
konsekwencji, zarzgdzeniem Przewodniczgcego Wydziatu, zostata wezwana do jej
uiszczenia w terminie tygodniowym, pod rygorem odrzucenia skargi. W odpowiedzi
na to zarzgdzenie powoddka wskazata, ze postanowieniem Sgdu Okregowego w W. z
dnia 5 stycznia 2018 r. zostata zwolniona w catosci od kosztéw sgdowych w jej
sprawie, a zwolnienie to obejmuje takze postepowanie ze skargi kasacyjnej. W
rezultacie zalgca nie uiscita optaty od skargi kasacyjnej w ustawowym terminie. Sad
Apelacyjny w (...) zaskarzonym postanowieniem odrzucit skarge kasacyjnag, jako
nieoptaconag.

W zazaleniu powodka zarzucita Sgdowi Apelacyjnemu to, ze wzywajac ja
do optacenia skargi kasacyjnej nie wskazat podstawy prawnej tego obowigzku,
a powotana przez ten Sad uchwata Sktadu Siedmiu Sedziéw Sadu Najwyzszego
z dnia 5 czerwca 2008 r., Illl CZP 142/07, OSNC 2008/11/122 - zasada prawna -
wprawdzie ma istotne znaczenie dla praktyki sgdowej, to zarazem nie jest Zzrédtem
prawa powszechnie obowigzujgcego. W dalszej kolejnosci zalgca wskazata, ze

wobec nie okreslenia przez Sad Apelacyjny podstawy Zzgdania optaty od skargi



kasacyjnej ani nie dokonania zwrotu skargi wraz z uzasadnieniem nie ponosi ona
winy w uchybieniu terminowi do uzupetnienia skargi kasacyjnej i tg okolicznoscig
uzasadnita swoj wniosek o przywrocenie tego terminu przez Sad Najwyzszy.
Powodka podniosta tez, ze kwotowo, jak to ujeta, niewielka optata od skargi
kasacyjnej w kwocie 200 zt mogtaby pozbawi¢ jg prawa do sgdu — rozpatrzenia
jej skargi kasacyjnej przez Sad Najwyzszy. W efekcie uzasadniajgc wniosek
0 zwolnienie od kosztéw sgdowych w postepowaniu kasacyjnym (optata od skargi
kasacyjnej i przedmiotowego zazalenia), powddka wskazata, ze, jako emerytka, nie
jest w stanie ponies¢ tych optat bez uszczerbku swojego utrzymania.

W pierwszej kolejnosci nalezy odnies¢ sie do zarzutu Zzalgcej, ze Sad
Apelacyjny w (...) wzywajgc jg do optacenia skargi kasacyjnej nie wskazat podstawy
prawnej tego obowigzku, a powotana przez ten Sad uchwata Sktadu Siedmiu
Sedzibw Sadu Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2008 r., Il CZP 142/07, OSNC
2008/11/122 - zasada prawna nie jest zrédtem prawa powszechnie obowigzujgcego.
Zgodnie z art. 87 §1 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz. U. z
dnia 2 stycznia 2018 r.), uchwaty pelnego skitadu Sadu Najwyzszego, skitadu
potgczonych izb oraz skfadu catej izby, z chwilg ich podjecia, uzyskujg moc zasad
prawnych. Sktad 7 sedzibw moze postanowi¢ o nadaniu uchwale mocy zasady
prawnej. Zgodnie z utrwalong linig orzeczniczg Sgdu Najwyzszego majgcg swojg
podbudowe w pogladach nauki prawa, uchwaty Sgdu Najwyzszego majgce moc
zasady prawnej, przyjete do stosowania do szerszej praktyki, wigzg tylko sktady
Sadu Najwyzszego. Nie mogg one orzekac sprzecznie z takg zasadg prawng, chyba
ze nastgpi zmiana stanu prawnego lub tez Sad Najwyzszy, w specjalnej
przewidzianej do tego procedurze, odstgpi od danej zasady prawnej. Uchwaty
majgce moc zasad prawnych wigzg wszystkie sktady Sgdu Najwyzszego, niezaleznie
od ich rangi. Oznacza to, ze uchwata sktadu siedmiu sedziéw, majgca moc zasady
prawnej, jest wigzgca dla innych sktadow Sadu Najwyzszego. Zwigzanie zasadami
prawnymi tylko sktadow Sadu Najwyzszego nie oznacza, ze zasady prawne
pozostajg bez wptywu na orzecznictwo sgdoéw powszechnych i sgdéw wojskowych.
Brak bowiem formalnej mocy wigzacej orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, poza
zwigzaniem wynikajgcym z przepiséw szczegoélnych (por.: art. 390 § 2 k.p.c., 39820

k.p.c.), nie oznacza, iz nie majg one realnego wptywu na orzecznictwo sgdowe.



Zawierajg one bowiem zawsze okreslong wykfadnie danej normy prawnej popartg
szerokg argumentacjg i autorytetem Sgdu Najwyzszego. Niezastosowanie sie do
takiej uchwaty wymaga zatem przedstawienia pogtebionej kontrargumentacji, ktérej
zalgca, reprezentowana przez profesjonalnego petnomocnika, bedgcego radcg
prawnym, nie wykazata. W konsekwencji sktad orzekajgcy w niniejszej sprawie
podziela argumentacje prawng przedstawiong w uchwale z dnia 5 czerwca 2008 r.,
[l CZP 142/07, OSNC 2008/11/122. Kolejno zatem wskazac¢ nalezy, ze z chwilg
wejscia w zycie ustawy z dnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego oraz ustawy - Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U.
z 2005 r. Nr 13, poz. 98), co miato miejsce z dniem 6 lutego 2005 r., nastgpita zmiana
charakteru postepowania kasacyjnego, ktére stato sie postepowaniem szczegolnym,
pozostajgcym poza strukturami sgdow powszechnych. W konsekwencji utracito
aktualnos¢ stanowisko Sgdu Najwyzszego zajmowane wczesniej na tle regulacji
kosztow sgdowych w odniesieniu do postepowania kasacyjnego (postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 20 lipca 2000 r., Il CZ 43/00, OSNC 2000, nr 11, poz. 202
i z dnia 26 lipca 2000 r., | CZ 89/00, niepubl.). Na gruncie stanu prawnego, kiedy
kasacja przystugiwata od orzeczen nieprawomocnych i byta zblizona do Il instancji
sgdowej, przyjmowano, ze zwolnienie od kosztow sgdowych przyznane na etapie
postepowania rozpoznawczego rozcigga sie na postepowanie kasacyjne. W
konsekwencji, strona nie musiata uiszcza¢ optaty stosunkowej od wnoszonej kasacji.
Obecnie uregulowania te nie obowigzujg. Skarga kasacyjna to nadzwyczajny srodek
zaskarzenia przystugujgcy od prawomocnych orzeczen i nie sposéb uznac jej za
kolejng instancje sgdowg. Wobec tego nie mozna przyjmowac, aby na tym etapie
postepowania (postepowania szczegdlnego) dziatato zwolnienie z kosztow sgdowych
uzyskane w postepowaniu rozpoznawczym.

Skarzgca zostata wezwana, na podstawie art. 398§ 1 k.p.c. w zw. z art. 130
§ 1 k.p.c., zarzgdzeniem przewodniczgcego do uiszczenia optaty sgdowej od skargi
kasacyjnej i obowigzku tego nie wykonata ani tez we witasciwym terminie nie ztozyta
wniosku o zwolnienie od kosztéw sagdowych. Zasadnie zatem Sad Apelacyjny
odrzucit skarge kasacyjng na podstawie art. 398%§ 2 k.p.c. Uchybienia skarzgcej nie
sanuje rowniez niewysoka optata sgdowa nalezna od skargi. Stosowanie sankc;ji

procesowej w postaci odrzucenia skargi, jakg przewiduje ustawa w art. 398° § 2



k.p.c., nie moze bowiem by¢ relatywizowane i uzalezniane od wysokosci nalezne;j
optaty sgdowej. Oznaczatoby to nieuzasadnione nierdwne traktowanie obywateli
przed sadem, w dodatku w oparciu o przestanke ocenng i niewynikajgcg z ustawy.

Jesli chodzi natomiast o wniosek o przywrocenie terminu do uiszczenia optaty
sgdowej, to podlega on rozpoznaniu przez Sagd Apelacyjny, przy czym, wobec
odrzucenia skargi kasacyjnej wniosek ten powinien obejmowac te wtasnie czynnos¢
procesowqg. Wskazac¢ nalezy, ze niedopuszczalne jest tgczenie tych dwoch srodkow
prawnych: zazalenia i wniosku o przywrdcenie terminu. Poniewaz skarzgca wniosek
0 przywrocenie terminu zawarta we wniosku objetym zazaleniem, Sad Najwyzszy
uznat, ze rozpoznaniu podlega w pierwszej kolejnosci zazalenie.

Z przedstawionych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c.
w zwigzku art. 394! § 3 k.p.c. oraz na podstawie art. 200 § 1 k.p.c. w zw. z art. 398%!
k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c. jak rowniez na podstawie art. 98 k.p.c. orzekt jak
na wstepie. Wobec braku w zazaleniu wniosku profesjonalnego petnomocnika
0 przyznanie wynagrodzenia za udzielenie skarzgcej pomocy prawnej z urzedu
i braku oswiadczenia o tym, ze koszty pomocy prawnej nie zostaty pokryte, brak

rowniez w orzeczeniu rozstrzygniecia w tym przedmiocie.
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