Sygn. akt vV CZ 23/18

POSTANOWIENIE

Dnia 24 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Monika Koba (przewodniczacy)
SSN Wiadystaw Pawlak (sprawozdawca)

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie ze skargi R.M.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu
Apelacyjnego w K. z dnia 29 marca 2017 r., sygn. akt | ACa [...]/16

w sprawie z powodztwa R.M.

przeciwko J.B., J.H. i M.G.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 24 kwietnia 2018 r.,

zazalenia skarzgcego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w K.

z dnia 18 pazdziernika 2017 r., sygn. akt | ACa [...]/17,

1. oddala zazalenie;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w K.
adwokat K.B.-F. wynagrodzenie w kwocie 1800 z} ( jeden tysiac
osiemset), powiekszonej o stawke podatku od towaréw i ustug,
tytutem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z

urzedu w postepowaniu zazaleniowym.

UZASADNIENIE



Powdéd R.M. domagat sie wznowienia postepowania zakonczonego
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w K. z dnia 29 marca 2017 r. (sygn. akt [...]/16). W
podstawie skargi powotat sie na art. 401 pkt 2 k.p.c., gdyz jego zdaniem zostat
pozbawiony moznosci dziatania w sprawie, ktora to niemoznosc¢ nie ustata przed
uprawomocnieniem sie wyroku oraz na art. 403 § 2 k.p.c. z uwagi na wykrycie
okolicznosci faktycznych i $srodkéw dowodowych, ktére mogtyby mie¢ wplyw na
wynik sprawy, a z ktérych powdd, z uwagi na pozbawienie go moznosci dziatania w

toku postepowania, nie mogt skorzysta¢ w poprzednim postepowaniu.

Pierwszg podstawe wznowienia wywodzit z faktu niedoprowadzenia go na
rozprawe apelacyjng z zaktadu karnego i nieodroczenia rozprawy, pomimo, ze
jeden dzien przez terminem rozprawy poinformowat Sad, iz wszedt tuz przed tg
rozprawg w posiadanie nowych dowoddéw i wnosit 0 odroczenie rozprawy celem ich

przedtozenia.

Drugg podstawe skargi uzasadniat istnieniem: dokumentacji z akt
postepowania karnego, ktore toczyto sie przed Sgdem Okregowym w K., sygn. akt
XXIII Ka [...]/17, a w szczegdlnosci dowodu z odpisu prawomocnego wyroku
wydanego w dniu 14 lipca 2017 r., ktérym uniewinniono powoda od zarzucanego
mu przestepstwa oszustwa (petnomocnik powoda wnidst o zwrdcenie sie przez Sad
o te akta); dokumentacji z akt postepowan karnych, ktore toczyty sie przed Sgdem
Rejonowym w P., sygn. akt Il K[...])/151 1l K[...]/13 oraz Sgdem Rejonowym w M. I
K [...]J)14, a w szczegolnosci protokotéw rozpraw przeprowadzonych w tych
sprawach, protokotow przestuchan $Swiadkdéw, przestuchan powoda, protokotdw
zatrzymania, protokotdbw sporzadzonych przez organy $cigania i sgd w tych
sprawach, w tym protokotow zabezpieczenia, ogledzin, a takze informacji o stanie
zdrowia powoda, ewentualnych wyrokéw (z uzasadnieniem) wydanych w tych
sprawach oraz innych zebranych w toku postepowania materiatbw dowodowych,
przy czym petnomocnik powoda oswiadczyt, ze sprecyzuje wnioski dowodowe, po
tym jak zapozna sie z tymi aktami, ktére zostang dotgczone na wezwanie Sadu;
informacji - po uprzednim, zwréceniu sie przez Sad orzekajgcy do Prezesa Sgdu
Rejonowego w P., a zawierajgcej wskazanie, ilu sedziow podejmowato czynnosci
wobec powoda, a w szczegolnosci rozpoznawato wniosek o zastosowanie wobec

niego tymczasowego aresztowania oraz ilu sedziéw byto wyznaczonych do tych



czynnosci i przebywato na terenie szpitala w P. w dniu 29 pazdziernika lub 30
pazdziernika 2014 r., a takze zawierajgcej wskazanie, czy i ewentualnie kiedy te
informacje zostaty przekazane powodowi; nagran rozmow przeprowadzonych przez
powoda z pozwanymi oraz z osobami udzielajgcymi wywiadéw prasowych i celem
pozyskania tych dowodow wnosit o zobowigzanie dyrektora zaktadu karnego,
w ktorym w chwili zobowigzania powdd bedzie przebywat, do umozliwienia mu,
pod nadzorem funkcjonariusza stuzby wieziennej, skorzystania z telefonu powoda
wraz z tadowarkg zabezpieczonego w depozycie AS, badz innego urzadzenia
majgcego potaczenie z internetem, celem pozyskania w/w materialtu dowodowego;
artykutéw prasowych pochodzacych z gazety[...]: nr [...] z dnia 4 listopada 2014 r.
zt. ,R...... ” autorstwa M.G., a takze w/w artykutu w formie wydruku ze strony
internetowej wraz z komentarzami zamieszczonymi pod artykutem; nr [...] z dnia 27
stycznia 2015 r. zt. ,J...” autorstwa J.B., a takze w/w artykutu w formie wydruku ze
strony internetowej wraz z komentarzami zamieszczonymi pod artykutem z nr[...] z
dnia 8 lipca 2014 r. zt. ,P...”, ze strony internetowej www.[...].pl. zt. ,Z....” z dnia

21 sierpnia 2012 r., ,K...” z dnia 8 stycznia 2014 r., ,J...z dnia 9 pazdziernika 2013

komentarzami zamieszczonymi pod artykutem, z numeru z 15 kwietnia 2014 r. zt.
,N...”, z numeru z dnia 11 marca 2014 r. zt. ,K...”, podziekowania zamieszczonego
w numerze 22 z dnia 19 listopada 2013 r. dla A.G. i A.D., z filmu z konferencji [...]
w Sejmie ws. D.... zamieszczonego na stronie internetowej oraz artykutu z dnia
12 czerwca 2014 r. o tresci ,W...”(film)” oraz tego samego filmu umieszczonego na

stronie internetowej.

Wedtug skarzgcego, celem powyzszych dowodow jest ustalenie zasadnosci
skargi o wznowienie postepowania, wykazania jej podstaw, a takze celem
wykazania, iz pozwani naruszyli prawo prasowe, nie dokonali weryfikaciji
pozyskanych materiatow, przedstawili fakty nierzetelnie i nieprawdziwie, pietnujgc
i oczerniajgc powoda, a takze celem wykazania, iz pozwani przedstawili dane
umozliwiajgce weryfikacje powoda przez brak nadzoru nad tre$ciag komentarzy
zamieszczonych pod artykutami na stronach internetowych oraz przez podanie
danych osobowych powoda, nazwy firmy powoda i w ten sposéb naruszyli jego

dobra osobiste. Wskazat tez, ze w posiadanie artykutéw prasowych wszedt dopiero



po rozmowie na terenie ZK w C. z petnomocnikiem wyznaczonym do sporzgdzenia

niniejszej skargi, tj. po dniu 23 czerwca 2017 r.

Zaskarzonym postanowieniem Sad Apelacyjny odrzucit skarge. Wyjasnit,
ze wskazane przez powoda podstawy wznowienia nie istniejg. Powdd nie zostat
pozbawiony mozliwosci dziatania w sprawie, gdyz byt reprezentowany na rozprawie
apelacyjnej przez profesjonalnego petnomocnika, tym bardziej, ze wniosek powoda
o odroczenie rozprawy nie wskazywat Zzadnego konkretnego dowodu, ani
okolicznosci faktycznych, jakie miatby 6w dowod potwierdzi¢. Jesli chodzi o drugg
podstawe wznowienia, to dowody z artykutdbw prasowych wskazanych w skardze
pochodzg z lat 2013-2015, a dla przyjecia, ze dowoddw tych na etapie
wczesniejszego postepowania powdd nie znat i nie moégt z nich skorzystaé, nie
mogg byC wystarczajgce same zapewnienia powoda, ze tak wiasnie byto.
Przeszkody w przedstawieniu dowoddw muszg by¢é zobiektywizowane.
Wszak, w toku postepowania w sprawie, ktorej dotyczy skarga, powodd korzystat

z pomocy prawnej petnomocnika z urzedu, z ktorym powod mégt wspoétpracowac.

W zazaleniu powod domaga sie uchylenia powyzszego orzeczenia
w zakresie dotyczgcym odrzucenia skargi, ewentualnie z przekazaniem w tym
zakresie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w K. Zarzucit
naruszenie prawa procesowego, tj. art. 401 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 399 § 1 k.p.c. w
sytuacji, gdy skarzgcy zostat pozbawiony catkowicie moznosci obrony swoich praw
w postepowaniu przed Sadem drugiej instancji, wyrazajgcej sie brakiem
umozliwienia mu zapoznania sie z aktami sprawy przed rozpoznaniem srodka
zaskarzenia, mimo ztozenia stosownego wniosku oraz wskutek niewydania
zarzadzenia o doprowadzeniu go na rozprawe apelacyjng, co skutkowato
uniemozliwieniem mu ztozenia nowych i istotnych dla rozstrzygniecia wnioskow
dowodowych, o istnieniu ktérych poinformowat telefonicznie Sad Apelacyjny w K. w
przeddzien terminu rozprawy apelacyjnej, a takze przez oddalenie wniosku o
przestuchanie skarzgcego, pomimo istnienia koniecznosci dopuszczenia tego
dowodu z uwagi na istotne znaczenie dla rozstrzygniecia, jak réwniez
przeprowadzenie w dniu 27 pazdziernika 2014 r. rozprawy pomimo przeszkody
uniemozliwiajgcej skarzgcemu udziat w niej, ktéra to przeszkoda byta Sgdowi

znana oraz przeprowadzenie istotnego postepowania dowodowego w postaci



przestuchania swiadkow A.G., L.G. i P.K. oraz pozbawieniem skarzgcego
mozliwosci uczestniczenia w przestuchaniu swiadkéw w dniu 9 czerwca 2016 r.; art.
403 § 2 k.p.c. w zw. z art. 399 § 1 k.p.c. przez btedne uznanie, iz nie zachodzi
wskazana przyczyna wznowienia w sytuacji, gdy skarzacy w skardze o wznowienie
wskazat, ze wykryt nowe dowody i okolicznosci, z ktorych nie mogt skorzystac w
toku poprzedniego postepowania i ktore mogty mie¢ wptyw na wynik sprawy oraz
uprawdopodobnit  okolicznosci  stwierdzajgce  dopuszczalnos¢  wznowienia
postepowania.; art. 410 § 1 k.p.c. przez jego zastosowanie i odrzucenie skargi o
wznowienie postepowania jako nieopartej na ustawowej podstawie, a takze
naruszenie art. 410 § 2 k.p.c. przez niewezwanie skarzgcego do
uprawdopodobnienia okolicznosci stwierdzajgcych dopuszczalno$¢ wznowienia w
sytuacji, w ktérej Sad w uzasadnieniu postanowienia wskazat na koniecznosc

blizszego uzasadnienia twierdzen zawartych w skardze.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

1. W Swietle art. 410 § 1 k.p.c. dopuszczalnos¢ skargi o wznowienie
postepowania zalezy od oceny, czy przyczyna wznowienia, na ktérej skarga zostata
oparta, istnieje nie tylko formalnie - przez powofanie jej w skardze - lecz czy
rzeczywiscie wystepuije i jest uzasadniona (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 30 stycznia 2014 r., IV CZ 112/13, nie publ.). Zatem, przestanka do
odrzucenia skargi o wznowienie postepowania zachodzi takze wtedy, gdy powotana
W niej podstawa wznowienia zostata sformutowana w sposéb odpowiadajgcy
ustawie, ale w rzeczywistosci podstawa ta nie wystepuje (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 26 marca 2013 r., lll UZ 3/13, nie publ.). W zwigzku z tym,
badanie przestanki oparcia skargi o wznowienie postepowania na ustawowej
podstawie, obejmuje rowniez ustalenie, czy podstawa wznowienia rzeczywiscie
istnieje (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2010 r., Ill CZ
18/10, nie publ.).

2. Niewaznos$¢ postepowania z powodu pozbawienia moznosci dziatania
(art. 379 pkt 5 k.p.c.) ma miejsce wowczas, gdy strona, na skutek wadliwosci
procesowych sadu lub strony przeciwnej nie mogta bra¢ i nie brata udziatu
w postepowaniu lub jego istotnej czesci, jezeli skutki tych wadliwosci nie mogty byc



usuniete w nastepnych rozprawach przed wydaniem w danej instancji wyroku
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1974 r., Il CR 155/74, OSPiKA
1975, nr 3, poz. 66, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2014 r.,
IV CZ 112/13, nie publ.).

W sprawie zakohczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w K. z
dnia 29 marca 2017 r., sygn. akt I ACa [...]J/16 nie doszto do zarzucanej przez
skarzgcego niewaznosci postepowania, gdyz byt on na rozprawie apelacyjnej w
dniu 29 marca 2017 r. reprezentowany przez profesjonalnego petnomocnika. We
wniosku z dnia 20 marca 2017 r., ktéory wptyngt do Sadu nastepnego dnia,
petnomocnik z urzedu wnosit o doprowadzenie powoda na termin rozprawy
apelacyjnej oraz udostepnienie mu akt sprawy (k. 827). Z kolei w dniu 28 marca
2017 r. powod zadzwonit do sekretariatu Wydziatu Cywilnego Sadu drugiej instanc;ji
i poinformowat, ze od dwoch dni jest w posiadaniu nowych dowoddéw w postaci
dysku i laptopa. W zwigzku z tym wnosit o odroczenie rozprawy, by moc uzupetnic
apelacie o te dowody (k.889). Reprezentujgcy powoda petnomocnik nie
skonkretyzowat na rozprawie apelacyjnej srodkéw dowodowych, w posiadaniu
ktérych byt jego mocodawca, ani - przede wszystkim - okolicznosci, ktore
podlegatyby wykazaniu tymi dowodami. W konsekwencji brak byto podstaw do

odroczenia rozprawy apelacyjne;.

Zgodnie z art. 401 pkt 2 k.p.c., mozna zgda¢ wznowienia postepowania
z powodu niewaznosci, jezeli strona wskutek naruszenia przepisow prawa byta
pozbawiona moznosci dziatania, ale nie mozna zgda¢ wznowienia, jesli przed
uprawomocnieniem sie wyroku niemoznos¢ dziatania ustata.

W postepowaniu przed Sagdem pierwszej instancji w sprawie, ktérej dotyczy
skarga o wznowienie, powdd byt doprowadzany na rozprawy w dniach 16 kwietnia
2015 r.i 9 lipca 2015 r. (k. 418, 514), zas postanowieniem z dnia 4 kwietnia 2016 r.
Sad pierwszej instancji ustanowit dla niego petnomocnika z urzedu (k. 725),
ktory reprezentowat go na rozprawie w dniu 9 czerwca 2016 r. Dlatego nie moze
byé mowy o pozbawieniu powoda moznosci obrony swoich praw, bowiem
ewentualne nieprawidtowosci przy przeprowadzeniu postepowania dowodowego na
rozprawie w dniu 27 pazdziernika 2014 r. mogly zosta¢ usuniete, m.in. poprzez

wniosek o powtdrzenie postepowania dowodowego, ze wskazaniem okolicznosci,



ktére nie zostaty wyjasnione tymi dowodami. Zgodnie z art. 241 k.c. sgd orzekajacy
moze zarzgdzi¢ powtdrzenie postepowania dowodowego.

3. Stosownie do art. 403 § 2 k.p.c. mozna rowniez zgda¢ wznowienia
postepowania w razie pozniejszego wykrycia takich okolicznosci faktycznych lub
srodkow dowodowych, ktore mogtyby mie¢ wptyw na wynik sprawy, a z ktorych
strona nie mogta skorzysta¢ w poprzednim postepowaniu. Z powyzszego przepisu
wynika, ze podstawg wznowienia nie moze by¢ kazda nowa okoliczno$¢, lecz tylko
taka, ktora dotyczy przedmiotu sporu, istniata juz w trakcie zakonczonego
postepowania i nie zostata wowczas przytoczona, gdyz byta stronie nieznana
i miata dla niej wtedy charakter nieujawnialny (por. uzasadnienie uchwaty skfadu
7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 21 lutego 1969 r., Il PZP 63/68, OSNCP 1969,
nr 12, poz. 208). Z kolei nowy $rodek dowodowy w znaczeniu tego przepisu, to
dowody wykryte, a wiec takie, ktére istniaty juz w czasie trwania prawomocnie
zakonczonego postepowania, z ktorych strona nie mogta skorzystac, gdyz byty dla
niej nieznane i wowczas nieujawnione (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 15 maja 1968 r., | Co 1/68, OSNCP 1969, nr 2, poz. 36). Niewiedza strony
o srodkach dowodowych musi wynikaC z przyczyn obiektywnych, niezaleznych od
niej, a nie z zaniechania dziatania w trakcie postepowania (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrzesnia 2007 r., | CZ 105/07 nie publ.). Innymi stowy,
niewiedze strony o ich istnieniu i niemozno$¢ wejscia w posiadanie tej wiedzy
nalezy ocenia¢ przy uwzglednieniu starannosci przecietnego uczestnika
postepowania, nalezycie dbajgcego o swoje interesy. Do nowosci nie zalicza sie
tych dowoddw, ktére nie zostaty przez strone powotane na skutek opieszatosci,
zaniedbania, zapomnienia, czy btednej oceny potrzeby ich powofania (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2017 r., IV CZ 34/17, nie
publ.). Podstawg wznowienia nie moze by¢ srodek dowodowy powstaty dopiero po
uprawomocnieniu sie orzeczenia, ktérego dotyczy skarga o0 wznowienie
postepowania (zob. uzasadnienie powotanej uchwaty sktadu siedmiu sedziow Sgdu
Najwyzszego z dnia 21 lutego 1969 r.).

Pod wskazang wyzej podstawe wznowienia nie podpada sytuacja, w ktérej
skarzgcy dopiero zamierza wskazac¢ blizej nieokreslone okolicznosci faktyczne

i Srodki dowodowe. Petnomocnik skarzgcego wnosit bowiem ogdlnie o zarzadzenie



przez Sad orzekajgcy dotgczenia dokumentacji z akt postepowania karnego, ktére
toczyto sie przed Sadem Okregowym w K., sygn. akt XXIlI Ka [...]J/17 oraz
dokumentacji z akt postepowan karnych, ktore toczyty sie przed Sagdem
Rejonowym w P., sygn. akt Il K[...])/151 1l K[...]/13 oraz Sgdem Rejonowym w M. I
K[...]/14, a w szczegolnosci z protokotdw rozpraw przeprowadzonych w tych
sprawach, protokotow przestuchan swiadkoéw, przestuchan powoda, protokotow
zatrzymania, protokotow sporzgdzonych przez organy Scigania i sad w tych
sprawach, w tym protokotéw zabezpieczenia, ogledzin, a takze informacji o stanie
zdrowia powoda, ewentualnych wyrokéw (z uzasadnieniem) wydanych w tych
sprawach oraz innych zebranych w toku postepowania materiatbw dowodowych,
przy czym petnomocnik powoda miat sprecyzowaé¢ wnioski dowodowe, po tym jak
zapozna sie z aktami, ktére zostang dotgczone na wezwanie Sadu.

Dowdéd z prawomocnego wyroku karnego w sprawie XXIII Ka [...]/17 powstat
w dniu 14 lipca 2017 r., tj. po prawomocnym zakonczeniu postepowania w sprawie,
ktérej dotyczy skarga i dlatego nie jest srodkiem dowodowym w znaczeniu, o jakim
mowa w art. 403 § 2 k.p.c.

Nagrania rozmow przeprowadzonych przez powoda z pozwanymi oraz
z osobami udzielajgcymi wywiadow prasowych nie zostaty przez powoda nalezycie
sprecyzowane w skardze, jeSli chodzi o czas powstania tych dowoddw.
Jesli bowiem rozmowy te mialy miejsce w czasie prowadzenia postepowania
w sprawie, ktorej dotyczy skarga, to przeciez powdd, reprezentowany przez
profesjonalnego petnomocnika mogt je wowczas zgtosi¢. Gdyby natomiast rozmowy
te odbyly sie juz po zapadnieciu prawomocnego wyroku, to dowdd ten
nie spetniatby wymogdéw wynikajgcych z tej ustawowej podstawy wznowienia.

Skarzgcy podstawg wznowienia objat réwniez artykuty prasowe z gazety [...]:
nr [...]Jz dnia 4 listopada 2014 r. zt. ,R...” autorstwa M.G., a takze w/w artykut w
formie wydruku ze strony internetowej wraz z komentarzami zamieszczonymi pod
artykutem; z dnia 27 stycznia 2015 r. zt. ,J...” autorstwa J.M., a takze w/w artykutu
w formie wydruku ze strony internetowej wraz z komentarzami zamieszczonymi pod
artykutem; z dnia 8 lipca 2014 r. zt. ,P...”
»Z....'z dnia 21 sierpnia 2012 r., ,K....”z dnia 8 stycznia 2014 r., ,J...”z dnia 9

pazdziernika 2013 r., ,N...”- zamieszczony w numerze [...] gazety z dnia 4 wrzesnia

, Zze strony internetowej www.[...].pl. zt.



2012 r. wraz z komentarzami zamieszczonymi pod artykutem, z numeru z 15
kwietnia 2014 r. zt. ,N...”, z numeru z dnia 11 marca 2014 r. zt. K...,
podziekowania zamieszczonego w numerze [...] z dnia 19 listopada 2013 r. dla A.G.
i A.D., z filmu z konferencji [...] w Sejmie ws. ,,D..."zamieszczonego na stronie
internetowej oraz artykutu z dnia 12 czerwca 2014 r. zt.: \W...” (film)” oraz tego
samego filmu umieszczonego na stronie internetowe.

Zwazywszy na daty powstania wskazanych artykutow, mogty one zostac
zgtoszone w postepowaniu przed Sgdem pierwszej instancji w sprawie, ktérej
dotyczy skarga, tym bardziej, ze powdd nie wykazuje, iz istniaty obiektywne
przeszkody uniemozliwiajgce mu zgtoszenie ich w pozwie (chodzi o artykuty sprzed
sierpnia 2013 r.) lub w toku procesu, jeszcze przed wyrokiem Sadu pierwszej
instancji. Powod z pozwem w tamtej sprawie wystgpit w sierpniu 2013 r., w ktorym
powofat sie na wskazany takze w skardze artykut ,N...”. Z uwagi na podstawe
faktyczng powddztwa w tamtej sprawie, powdd miat wiedze, iz pozwani jako
dziennikarze lokalnej gazety piszg na temat jego dziatalnosci. Zresztg do
odpowiedzi na pozew pozwani takze zatgczyli szereg artykutdbw prasowych i
internetowych, z ktérych wynikato, ze o dziatalnosci powoda piszg dziennikarze w
innych miastach (k. 101 i n.). Nie bylo wiec obiektywnych przeszkdd, by powdd
wzglednie jego petnomocnik z urzedu w tamtej sprawie sprawdzili, jakie artykuty
prasowe na temat powoda ukazaty sie w gazecie [...] i w wydaniu internetowym do
2015 r. (najnowsze artykuty prasowe powotane w skardze pochodzg z 2015 r.) i
zawnioskowanie ich do zakonczenia postepowania przed Sgdem drugiej instancji.

Wreszcie jesli chodzi o dowdd z informacji - po uprzednim, zwrdceniu sie do
Prezesa Sgdu Rejonowego w P.- zawierajgcej wskazanie, ilu sedzidw podejmowato
czynnosci wobec powoda a Ww szczegolnosci rozpoznawato wniosek
0 zastosowanie wobec niego tymczasowego aresztowania oraz ilu sedziow
byto wyznaczonych do tych czynnosci i przebywato na terenie szpitala w P. w dniu
29 pazdziernika lub 30 pazdziernika 2014 r., a takze zawierajgcej wskazanie, czy i
ewentualnie kiedy te informacje zostaty przekazane powodowi, to po pierwsze, jesli
powdd nie wykazat, ze nie mogt powota¢ dowodu z artykutu prasowego, z ktdrym
tgczy koniecznos¢ zasiegniecia powyzszej informaciji, to nalezy uznaé, ze réwniez

dowdd z tej informacji mogt byé zgtoszony w tamtym postepowaniu. Poza tym,
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powod nie wykazuje jaki wptyw na wynik sprawy o ochrone dobr osobistych miatby
dowdd z powyzszej informacji.

W tym stanie rzeczy, Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 398 k.p.c.
w zw. z art. 394* § 3 k.p.c.

O wynagrodzeniu naleznym petnomocnikowi z urzedu orzeczono na
podstawie art. 29 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze
(.t.: Dz. U. 2017, poz. 2368, ze zm.) w zw. z § 4 ust. 1i 3, § 8 pkt 6, § 16 ust. 2 pkt
2 oraz § 2 pkt. 1, § 3 i § 22 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. poz.
1714, ze zm.).

jw



