Sygn. akt V CZ 2/15

POSTANOWIENIE

Dnia 26 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczacy)
SSN Iwona Koper (sprawozdawca)

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powoédztwa |. G.

przeciwko R. K.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 26 marca 2015r.,

zazalenia powddki na postanowienie Sgdu Okregowego w K.

z dnia 28 pazdziernika 2014 r.,

oddala zazalenie.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 28 pazdziernika 2014 r. Sgd Okregowy
w K. sprawdzit warto§¢ przedmiotu zaskarzenia wskazang w skardze kasacyjnej
powodki i ustalit jg na kwote 6.200 zt, oraz odrzucit skarge kasacyjng jako
niedopuszczalng na podstawie art. 3982 § 1 k.p.c.

Postanowienie w czes$ci odrzucajgcej skarge kasacyjna zaskarzyta powodka,
zarzucajgc w zazaleniu naruszenie art. 398° § 1 k.p.c., przez niewtasciwe
zastosowanie polegajgce na weryfikacji wysokosci wartosci przedmiotu sporu
niezgodnej z istniejgcym stanem faktycznym w sprawie, w ktérej powddka zgda
rozwigzania umowy dozywocia i odzyskania nieruchomosci o wartosci
przekraczajgcej 50.000 zi. Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i nadanie sprawie dalszego biegu oraz o zasgdzenie od pozwanego
kosztéw postepowania zazaleniowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wartos¢ przedmiotu sporu, a nastepnie warto$¢ przedmiotu zaskarzenia
zostaty okre$lone przez powodke kolejno w pozwie oraz w apelacji (takze stownie)
na kwote 6 200 zt.

Wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest determinowana ustalong wartoscig
przedmiotu sporu. Wskazana przez powddke wartos¢ przedmiotu sporu moze by¢
sprawdzona przez sad z urzedu, zaréwno co do zgodnosci z rzeczywistym stanem
rzeczy, jak i zgodnosci z przepisami art. 20 do 24 k.p.c. do czasu doreczenia
stronie przeciwnej odpisu pozwu. Pozniej jest to mozliwe tylko na zarzut
pozwanego. Jezeli dopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej zalezy od wartosci
przedmiotu zaskarzenia sgd drugiej instancji moze na podstawie odpowiednio
stosowanego art. 25 k.p.c., nie naruszajgc przy tym art. 26 k.p.c., sprawdzic te
wartos¢. Zakres kontroli w takim przypadku ogranicza sie do sprawdzenia, czy
strona prawidtowo podata wartos¢ tej czesci przedmiotu sporu, ktéra odpowiada
zakresowi zaskarzenia kasacyjnego.

W tym stanie rzeczy brak jest uzasadnionej podstawy do zakwestionowania -
zgodnie ze stanowiskiem skarzgcej — oceny Sadu Apelacyjnego

0 niedopuszczalnosci wniesionej skargi z uwagi na wartos¢ przedmiotu



zaskarzenia nie przekraczajacej pieédziesieciu tysiecy ztotych (art. 3982 § 1 k.p.c.),
co skutkowac¢ musiato jej odrzuceniem.

Z powyzszych wzgledow zazalenie podlegato oddaleniu na podstawie
art. 398w zw. z art. 394'§ 3 k.p.c.



