Sygn. akt V CZ 16/18

POSTANOWIENIE

Dnia 28 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczacy,
sprawozdawca)

SSN Anna Owczarek

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa E. S.

przeciwko Spoétdzielczej Kasie Oszczednosciowo - Kredytowej Wspodlnota we W.
oraz Spotdzielczej Kasie Oszczednosciowo - Kredytowej Wspdlnota w upadtosci w
G.

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 28 marca 2018 .,

zazalenia powodki na postanowienie Sgdu Rejonowego

z dnia 14 lipca 2017 r., sygn. akt | C .../16,

odrzuca zazalenie.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w B. postanowieniem z dnia 14 lipca 2017 r. odrzucit wniesiong
przez powodke E. S. skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem postanowienia w
przedmiocie wniosku 0 wytgczenie sedziego.

Powddka osobiscie zaskarzyta powyzsze postanowienie, wnoszgc o jego
uchylenie i wskazujgc, ze uprzednio wniesiona przez nig skarga nie dotyczyta tej
sprawy, byta skierowana na podstawie art. 424° § 1 k.p.c. do Sadu Okregowego w O.
za posrednictwem Sadu Rejonowego w B. i nie byla wnioskiem o wylgczenie
sedziego SR B.T., wobec czego brak jest podstawy prawnej do orzekania przez tego
sedziego w sprawie, ktdra nie dotyczyta wytgczenia sedziego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

W  przypadku, gdy skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia odrzuci sgd pierwszej instancji, na jego postanowienie
przystuguje zazalenie do Sadu Najwyzszego (art. 394' § 1 k.p.c.). Zgodnie z art. 87*
§ 1 k.p.c., w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym obowigzuje zastepstwo stron
przez adwokatow lub radcow prawnych i dotyczy ono takze czynnosci procesowych
zwigzanych z postepowaniem przed Sadem Najwyzszym, podejmowanych
przed sgdem nizszej instancji. Ustanowiony w tym przepisie przymus adwokacko -
radcowski dotyczy kazdego postepowania przed Sadem Najwyzszym, a wiec takze
zainicjowanego skargg o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochego
orzeczenia sgdowego oraz toczgcego sie w jego ramach postepowania wywotanego
wniesieniem zazalenia.

Zazalenie ziozone z naruszeniem art. 87* § 1 k.p.c. nalezy kwalifikowaé jako
niedopuszczalne, a istniejgce w tym zakresie uchybienie ma charakter nieusuwalny,
W zwigzku z czym zazalenie dotkniete takim brakiem podlega odrzuceniu bez
wzywania skarzgcej do jego uzupetnienia.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentenciji.
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