Sygn. akt V CZ 120/14

POSTANOWIENIE

Dnia 20 lutego 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczacy)
SSN Mirostaw Baczyk (sprawozdawca)
SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa K. M.

przeciwko J. M.

0 pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego i zaptate,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 20 lutego 2015r.,

zazalenia pozwanej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 20 pazdziernika 2014 r.,

1. oddala zazalenie;
2. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote
1 800 zt ( jeden tysigc osiemset) tytutem zwrotu kosztéw

postepowania zazaleniowego.



UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny odrzucit apelacje wniesiong przez strone pozwang z tej
przyczyny, ze nie zostata ona optacona w terminie. Termin wniesienia tego srodka
odwotawczego mingt w dniu 10 wrzesnia 2014 r. natomiast optat uptyneta na
rachunek Sgdu Okregowego (i zostata na nim zaksiegowana) w dniu 11 wrzesnia
2014 r. (k. 444 akt).

W zazaleniu pozwanej podnoszono naruszenie przepiséw Konstytucji (art.
45, art. 1w zw. z art. 32 i w zw. z art. 78 Konstytucji RP), § 2 art. 1 rozporzadzenia
MS w sprawie sposobu uiszczania optat sgdowych w sprawach cywilnych z 31
stycznia 2006 r. (Dz. U. z 2006 r. nr 27, poz. 199 ze zm.; cyt. dalej jako
rozporzgdzenie MS z 31 stycznia 2006 r.) i art. 570 k.p.c. Skarzgca domagata sie

uchylenia zaskarzonego postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z ustalen Sgdu Apelacyjnego wynika, ze strona pozwana wniosta optate od
apelacji na rachunek Sgdu Okregowego za posrednictwem Grupy Finansowej ,E.”
spotki z 0.0. (posrednika w dokonywaniu pfatnosci), przy czym kwota optaty
wptyneta na ten rachunek w dniu 11 wrzesnia 2014 r. (k. 440 akt sprawy).
Tymczasem termin do wniesienia optaty od apelacji uptyngt w dniu 10 wrzes$nia
2014 r.

W ostatnio wydanej uchwale Sgdu Najwyzszego z dnia 26 lutego 2014 r.,
Il CZP 112/13 (OSNC 2014, nr 12, poz. 122) wyjasniono, ze datg uiszczenia
optaty sgdowej na rachunek bankowy sgdu, wnoszonej w postaci optaty
gotowkowej w polskiej placéwce pocztowej operatora wyznaczonego (Poczty
Polskiej SA) jest data przyjecia tej optaty przez operatora. W uzasadnieniu uchwaty
Sad Najwyzszy przypomniat, ze w razie uiszczenia optaty sgdowej poleceniem
bankowym (za posrednictwem instytucji bankowej) przyjmuje sie, iz data jej
uiszczenia jest data przyjecia polecenia przez bank, jezeli kwota przelewu miata
odpowiednie pokrycie na rachunku bankowym wptacajgcego. Reguty te nie majg
jednak zastosowania wowczas, gdy optata sgdowa jest wniesiona za

posrednictwem niebankowej instytucji ptatniczej. W takiej sytuacji dniem wniesienia



odpowiedniej optaty sgdowej jest dzien uznania nig rachunku bankowego
wlasciwego Sadu, a nie dzien przekazania odpowiednich funduszy tej instytuciji.
Skoro zatem strona skarzgca przy wnoszeniu optaty od apelacji skorzystata z
posrednictwa wspomnianej instytucji niebankowej i do uznania rachunku Sadu
doszto po uptywie terminu, to istniaty podstawy do odrzucenia wniesionego srodka

odwotawczego (art. 370 k.p.c.).

Argumentacja prawna skarzgcego prezentowana w tresci zazalenia nie
dostarczyta odpowiednio przekonywajgcych argumentow pozwalajgcych na
odstgpienie od dotychczasowej, ustabilizowanej od wielu lat wyktadni Sadu
Najwyzszego dotyczgcej wnoszenia optat sgdowych nie za posrednictwem poczty

I instytucji bankowych.

W tej sytuacji nalezato oddalié zazalenie jako nieuzasadnione (art. 394 § 3
kp.c. w zw. z art. 398" kp.c. i rozstrzygnaé o kosztach postepowania

zazaleniowego.



