Sygn. akt vV CZ 10/17

POSTANOWIENIE

Dnia 23 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marian Kocon (przewodniczgcy)
SSN Irena Gromska-Szuster

SSN Agnieszka Piotrowska (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa M. F. i J. F.

przeciwko P. Spotce Akcyjnej w K.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilngj

w dniu 23 marca 2017 r.,

zazalenia powodki M. F. na postanowienie Sadu Apelacyjnego w (...)
z dnia 25 pazdziernika 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

1) oddala zazalenie
2) nie obcigza zalgcej powodki kosztami postepowania

zazaleniowego na rzecz pozwanego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 maja 2016 r. Sgd Apelacyjny w (...) zmienit zaskarzony
wyrok Sgdu Okregowego w B. w ten sposdb, ze zasadzit od strony pozwanej na
rzecz powodki M. F. kwote 96 238,58 zt, a na rzecz powoda J. F. kwote 32 079, 50
zt, oddalajgc powodztwo w pozostatej czesci.

W skardze kasacyjnej wniesionej od tego wyroku powodowie zamiescili
whniosek o zwolnienie ich od kosztow sgdowych w zakresie optaty naleznej od
skargi. Powodka okreslita wartoS¢ przedmiotu zaskarzenia na 423 029 zi, zas

powdd na 141 010 zt. Postanowieniem z dnia 22 wrzesnia 2016 r. Sgd Apelacyjny



oddalit ten wniosek z braku podstaw do jego uwzglednienia w swietle oswiadczen
powodow. Postanowienie to zostato doreczone zawodowemu petnomocnikowi
obojga powodow w dniu 28 wrzesnia 2016 r. W dniu 4 pazdziernika 2016 r. powdd
J. F. uiscit optate od skargi kasacyjnej w kwocie 7 051 zt.

Postanowieniem z dnia 25 pazdziernika 2016 r. Sad Apelacyjny odrzucit
skarge kasacyjng M. F. z powodu jej nieoptacenia. W zazaleniu na to
postanowienie powddka, zarzucajgc naruszenie art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28
lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych przez btedng ocene jej
sytuacji, skutkujgcg wadliwym oddaleniem wniosku o zwolnienie jej od optaty od
skargi, wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia, po uprzedniej kontroli
przez Sad Najwyzszy zgodnosci z prawem postanowienia Sgdu Apelacyjnego z
dnia 22 wrzesnia 2016 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jesli skutkiem odmowy zwolnienia skarzgcego od kosztéw sgdowych jest
nieuiszczenie optaty od skargi kasacyjnej i w konsekwencji odrzucenie skargi, Sgd
Najwyzszy, rozpoznajgc zazalenie na postanowienie w przedmiocie odrzucenia
skargi, kontroluje, na wniosek zawarty w zazaleniu, na podstawie art. 380 w zw. z
art. 3982 i art. 391 § 1 k.p.c., zgodno$¢ z prawem postanowienia sadu drugiej
instancji o odmowie zwolnienia skarzgcego od kosztéw sgdowych
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 21 listopada 2001 r., | CZ 165/01,
OSNC 2002, Nr 7-8, poz. 102; z dnia 7 listopada 2006 r., | CZ 53/06, nie publ. z
dnia 16 lipca 2008 r., Il CZ 40/08, nie publ., z dnia 8 marca 2000 r., | CZ 259/99, nie
publ. z dnia 17 stycznia 2003 r., | CZ 193/02, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2003 r., V
CZ 45/03, nie publ. oraz z dnia 28 kwietnia 2004 r., Il CZ 22/04, nie publ.).
Przewidziany w art. 380 szczegdlny sSrodek prawny (procesowy) umozliwia
dokonanie przez Sad Najwyzszy oceny orzeczenia sadu drugiej instancji w
przedmiocie wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych, niekohczgcego
postepowania w sprawie, ktére nie podlegato odrebnemu zaskarzeniu w drodze
zazalenia, a miato wptyw na wynik sprawy.

Przeprowadzona przez Sad Apelacyjny ocena os$wiadczenia powddki i
wynikajgcej z niego sytuacji materialnej, bytowej i zdrowotnej jest wnikliwa,

staranna i prowadzi do w petni zasadnego wniosku o braku podstaw do zwolnienia



powddki od opfaty od skargi. Trafnie wskazat Sad, Ze instytucja zwolnienia
od kosztow sgdowych, podyktowana wzgledami spotecznymi i humanitarnymi, jest
wyjatkiem od zasady, ze strona inicjujgca postepowanie sgdowe, jest zobowigzana
pokryC jego koszty i poczyni¢ w tym celu stosowne przygotowania. Nalezy takze
podzieli¢ stanowisko, ze skoro powddka otrzymata juz od strony pozwanej
wynagrodzenie za ustanowienie stuzebnosci przesytu w kwocie 178 990,50 zi, zas
W rozpoznawanej sprawie zasgdzono na jej rzecz kwote 96 238,58 zt, to
dysponujgc fgcznie kwotg 275 229 zt, byta z pewnoscig w stanie uisci¢ optate od
skargi wynoszacg 21 151,50 zt bez uszczerbku koniecznego utrzymania. Skoro
powodka czuje sie nieusatysfakcjonowana i domaga sie od pozwanego dalszej
kwoty 423 029 zi, powinna byta liczy¢ sie z koniecznoscig poniesienia optaty
obliczonej od wskazanej przez nig wartosci przedmiotu zaskarzenia, a takze
konsekwencjg jej nieuiszczenia w postaci odrzucenia skargi na podstawie art. 3986
§ 2k.p.c.

W tym stanie rzeczy orzeczono jak w sentencji (art. 394! § 3 k.p.c. w zw. z
art. 3984 k.p.c.).
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