Sygn. akt vV CZ 1/17

POSTANOWIENIE

Dnia 10 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc (przewodniczacy)
SSN Mirostaw Baczyk
SSA Agata Zajac (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi J. K.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem
Sadu Okregowego w C. z dnia 3 grudnia 2013 r.
sygn. akt VI Ca [...] w sprawie z wniosku J. S.

przy uczestnictwie J. K.

0 rozgraniczenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 10 lutego 2017 r.,

zazalenia uczestnika postepowania na postanowienie
Sadu Okregowego w C.

z dnia 7 lipca 2016 r., sygn. akt VI Ca [../],

l. oddala zazalenie;

Il. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sagdu Rejonowego w Z. na
rzecz adwokata P. K. kwote 540 (pie¢set czterdziesci) zi
powiekszong o nalezny podatek VAT tytulem nieoplaconej
pomocy prawnej swiadczonej uczestnikowi w postepowaniu

zazaleniowym.

UZASADNIENIE



Postanowieniem z dnia 7 lipca 2016 r. Sgd Okregowy w C. odrzucit skarge
uczestnika postepowania J. K. o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym postanowieniem Sgdu Okregowego w C. z dnia 3 grudnia 2013 r. w
sprawie VI Ca [...]. Sad Okregowy uznat, ze skarga uczestnika postepowania,
oparta na wykryciu nowych okolicznoéci faktycznych i srodkow dowodowych w
postaci dokumentéw uzyskanych przez uczestnika z Archiwum Panstwowego w K.,
zostata wniesiona po uptywie trzymiesiecznego terminu biegngcego, zgodnie z art.
407 § 1 k.p.c., od dnia, w ktérym strona dowiedziata sie o podstawie wznowienia.
Sad Okregowy wskazat bowiem, ze skarzacy uzyskat bedgce podstawg skargi
dokumenty w dniu 26 sierpnia 2014 r., co wynika z daty widniejgcej na

dokumentach, zas skarge wnidst dopiero w dniu 25 marca 2016 r.

W zazaleniu na postanowienie Sgdu Okregowego skarzgcy podniost zarzut
naruszenia przepisow postepowania, ktére miato istotny wptyw na wynik sprawy, {j.
art. 403 § 2 k.p.c. w zw. z art. 407 § 1 k.p.c. poprzez bezpodstawne uznanie, ze
uczestnik postepowania nie zachowat trzymiesiecznego terminu do ztozenia skargi
0 wznowienie postepowania od dnia dowiedzenia sie o0 podstawie wznowienia,
podczas gdy zgodnie z twierdzeniami uczestnika przedktadat on dokumentacje
zatgczong do skargi o wznowienie postepowania organom $cigania, a ponadto,
wobec braku jego reprezentacji przez profesjonalnego petnomocnika, nie posiadat
wiedzy o powyzszym terminie. Skarzgcy wniost o uwzglednienie skargi
0 wznowienie postepowania i zmiane postanowienia Sgdu Rejonowego w Z. z dnia
26 wrzesnia 2012 r. sygn. akt | NS [...] poprzez rozgraniczenie nieruchomosci
zgodnie ze stanowiskiem uczestnika postepowania oraz o zasgdzenie na rzecz
uczestnika kosztow postepowania wedtug norm przepisanych i zasgdzenie kosztéw
udzielonej uczestnikowi pomocy prawnej z urzedu, ktore nie zostaty uregulowane w

catosci ani w czesci.

W uzasadnieniu zazalenia skarzgcy podnidst, ze sktadajgc uzyskane
dokumenty do prokuratury, uczestnik postepowania byt przekonany, iz organy
Scigania podejmg stosowne dziatania majgce na celu ochrone jego naruszonych

praw.



Sad Najwyzszy wazyt co nastepuje:

Zgodnie z art. 407 § 1 k.p.c., skarge o wznowienie postepowania wnosi sie
w terminie trzymiesiecznym, biegngcym od dnia, w ktorym strona dowiedziata sie

0 podstawie wznowienia.

W wypadku oparcia skargi o wznowienie postepowania na podstawie
wskazanej w art. 403 § 2 k.p.c., jaka jest wykrycie srodkow dowodowych mogacych
mieC¢ wptyw na wynik sprawy, termin ten nalezy liczy¢ od dnia, w ktérym strona
dowiedziata sie o ich istnieniu, a wiec w sprawie niniejszej - od dnia, w ktérym
uczestnik postepowania zapoznat sie z trescig pism uzyskanych z Archiwum
Panstwowego w K.. Bezsporne jest zas, ze - jak wynika z treSci adnotacji
urzedowych znajdujgcych sie na zatgczonych do skargi dokumentach - dokumenty
te uczestnik uzyskat w dniu 26 sierpnia 2014 r. Zatem ta data, jak trafnie wskazat
Sad Okregowy, jest dniem, w ktorym uczestnik postepowania dowiedziat sie
0 podstawie wznowienia i od tej daty rozpoczat bieg trzymiesieczny termin do

whniesienia skargi.

Bez znaczenia dla oceny zasadnosci kwestionowanego orzeczenia sg
okolicznosci wskazane w tresci zazalenia. Zatgczenie uzyskanych dokumentéw do
wnioskow kierowanych do organéw scigania nie powoduje skutku w postaci
ztozenia skargi o wznowienie postepowania. Inny jest cel postepowania karnego,
ktére uczestnik postepowania usitowat zainicjowa¢, a inny - postepowania
cywilnego wywotanego wniesieniem skargi o wznowienie postepowania. Takze
brak wiedzy uczestnika postepowania co do biegu terminu z art. 407 § 1 k.p.c. nie
moze prowadzi¢ do uznania, ze skarga zostata wniesiona w terminie. W istocie
skarzgcy nie kwestionuje zasadnosci stanowiska Sadu Okregowego co do
uchybienia terminowi do wniesienia skargi, wskazujgc jedynie okolicznosci, ktére
jego zdaniem, powinny sktoni¢ sad do przyjecia skargi jako wniesionej w terminie

i jej merytorycznego rozpoznania.

Termin do wniesienia skargi 0 wznowienie postepowania jest ustawowym
terminem procesowym, a skarga wniesiona po uptywie tego terminu
jest bezskuteczna i podlega odrzuceniu. Ustawodawca jednoznacznie okreslit

poczatek biegu terminu, ktéry nie moze by¢ wydtuzony ani skrécony decyzjg sadu.



Uptyw terminu sad bierze pod uwage z urzedu i ma obowigzek odrzuci¢ spdzniong
skarge o wznowienie postepowania niezaleznie od przyczyn, ktére spowodowaty

uchybienie terminu.

Uznajgc za trafnie stanowisko Sgdu Okregowego w kwestii wniesienia skargi
po terminie, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 3941 § 3 w zw. z art. 398 k.p.c.

orzekt jak w sentenciji.

O kosztach pomocy prawnej udzielonej skarzgcemu z urzedu
w postepowaniu zazaleniowym orzeczono na podstawie § 4, § 11 pkt 2 i § 16
ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej prawnej

udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U.2015.1801).

aj



