Sygn. akt vV CZ 1/15

POSTANOWIENIE

Dnia 26 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Iwona Koper
SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa M. K., A. K., A.O0,,A.0.,E.O0.,,0.0,,A.R.il.W.-O.
przeciwko A. O. o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 marca 2015r.,

zazalenia pozwanego na wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 19 listopada 2013 r.,

uchyla zaskarzony wyrok, pozostawiajgc rozstrzygniecie
o kosztach postepowania zazaleniowego w orzeczeniu

konczacym postepowanie w sprawie.

UZASADNIENIE



Sad Rejonowy w W. wyrokiem z dnia 25 czerwca 2009 r. zasadzit od
pozwanego A. O. na rzecz powodow A. K., A. R. i A. O. kwoty po 20.549,79 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 8 pazdziernika 1987 r., a na rzecz powodow |. W.-
O.,A. 0., E. O.i0. O. kwoty po 10.274,89 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 4
listopada 1987 r., oddalajgc dalej idgce powoddztwo. Zasgdzone kwoty wynikaty z
uwzglednienia roszczenia powodoéw o zachowek po T. O. zmartym w dniu 21
kwietnia 1984 r.

Sad ustalit, ze postanowieniem z 29 sierpnia 1985 r. Sgd stwierdzit,
iz spadek po T. O. w catosci na podstawie testamentu szczegdlnego nabyta A. C.
Do kregu ustawowych spadkobiercow nalezeli jego zona F. O. oraz dzieci A. K., W.
0.,Z.0.,A. 0, A R.iA. O. W trakcie postepowania zmarta F. O., a spadek po niej,
zgodnie z postanowieniem Sadu z dnia 13 marca 1996 r., nabyt na podstawie
testamentu notarialnego w catosci Z. O. W testamencie F. O. zapisata swojemu
synowi A. O. swoj udziat w prawie uzytkowania wieczystego nieruchomosci przy ul.
C. 12 w W. oraz w prawie wiasnosci budynku mieszkalnego i gospodarczego
znajdujgcych sie na tej dziatce. Zapis ten zostat wykonany przez spadkobierce
testamentowego. Po Z. O. zmartym w dniu 26 kwietnia 2008 r. spadek nabyli na
podstawie ustawy jego zona |. W.-O., A. O., E. O. oraz O. O. po 1/4 czesci. Skiad
majgtku dorobkowego matzonkow T. i F. O. istniejacy w chwili otwarcia spadku po
T. O. zostat ustalony prawomocnym postanowieniem wstepnym Sgdu Rejonowego
z 30 lipca 2001 r., sygn. akt ... 731/99, a zmienionym czesciowo postanowieniem
Sgdu Okregowego z dnia 11 wrzesnia 2002 r. sygn. akt ... 440/02. Aktualna
warto§¢ tego majgtku zostata ustalona postanowieniem koncowym Sadu
Rejonowego z dnia 5 pazdziernika 2006 r. w sprawie o sygn. akt ... 731/99, a
nastepnie postanowieniem Sagdu Okregowego z dnia 20 listopada 2007 r. w
sprawie o sygn. akt ... 485/07, na kwote 806.022,46 zt obejmujgcg wartosc
nieruchomosci przy ul. C. 12 w W. w kwocie 148.429 zt oraz warto$¢ pozostatych
przedmiotow majgtkowych w kwocie 657.593,46 zt. W postepowaniu o podziat
wspoétwtasnosci, ktéra toczyta sie pod sygn. akt ... 731/99, Sad ustalit, iz udziaty
matzonkéw T. i F. O. byty rébwne. W dniu smierci T. O. majgtek dorobkowy
matzonkéw T. i F. O. stat sie przedmiotem wspotwtasnosci A. C. i F. O. w udziatach

po 1/2 czeéci. T. O. w chwili $mierci nie miat zadnego innego majgtku osobistego.



W. O. otrzymat od spadkodawcy T. O. okoto trzy lata przed jego smiercig darowizne
w postaci dziatki potozonej przy ul. K. w W. Z. O. rowniez otrzymat od spadkodawcy
na trzy lata przed jego smiercig darowizne, ktorej przedmiotem byta nieruchomosc -

dziatka przy ul. C. w W.

Sad pierwszej instancji uznat, ze powodom, jako zstepnym spadkodawcy,
przystugiwato roszczenie o zachowek. Wartos¢ spadku na potrzeby ustalenia
wysokosci zachowku okred$la sie wedtug stanu spadku z chwili Smierci
spadkodawcy i wedtug cen obowigzujgcych w chwili orzekania. Stosownie zas do
art. 993 k.c. przy obliczaniu zachowku nie uwzglednia sie zapisdéw i polecen,
natomiast dolicza sie do spadku darowizny uczynione przez spadkodawce.
Sad uznat za nieuzasadnione zarzuty pozwanego, ze w sktad spadku po T. O.
wchodzg wierzytelnosci A. C. w kwocie 300 tys. zt z tytutu udzielonej spadkodawcy
pozyczki na budowe warsztatu, ktore sg zabezpieczone wekslem, wierzytelnosci w
kwocie 200 tys. zt, ktére A. C. przejeta od swojego syna, a ktére wynikajg z tytutu
pozyczki udzielonej spadkodawcy na zakup auta osobowo-dostawczego Syrena
Bosto oraz wierzytelnosci z tytutu wynagrodzenia - czynszu za korzystanie z
przedmiotu wtasnosci A. C. Wbrew tez stanowisku pozwanego, nie byto podstaw do
zaliczenia do majagtku spadkowego sktadnikobw majgtkowych w postaci

wyposazenia odlewni i materiatéw odlewniczych.

Caty majatek dorobkowy T. O. i jego matzonki F. zostat szczegotowo
ustalony w postepowaniu o0 podziat majgtku dorobkowego i zniesienie
wspotwtasnosci toczacym sie przed Sadem pod sygn. akt ... 731/99,
w szczegolnosci zas w prawomocnym postanowieniu wstepnym z dnia 30 lipca
2001 r., ktére zostato zmienione czesciowo postanowieniem Sgadu Okregowego
zdnia 11 wrze$nia 2002 r. sygn. akt ... 440/02. Mimo, iz przedmiotem
rozstrzygniecia w tym postepowaniu byt podziat majgtku dorobkowego T. O.i F. O. i
zniesienie wspoétwlasnosci, a nie podziat majgtku spadkowego, to jednak podstawg
rozstrzygniecia tego postepowania byto ustalenie sktadu oraz warto$ci majgtku
dorobkowego matzonkéw T. i F. O. Uwzgledniajgc, ze zadna ze stron postepowania
nie wykazata, ani nawet nie podnosita, iz T. O. posiadat jeszcze jaki$ inny majgtek
niz udziat we wspodlnosci majgtkowej matzenskiej, Sad stwierdzit, ze majatek

spadkowy pokrywa sie z udziatem w wysokosci 1/2 czesci we wspoétwlasnosci



powstatej na skutek ustania wspolnosci majgtkowej matzenskiej. W niniejszym
postepowaniu niedopuszczalne byto ponowne orzekanie co do sktadnikdw
majgtkowych wchodzgcych w sktad majgtku dorobkowego T. O. i F. O., z uwagi na

powage rzeczy osgdzone;j.

Wbrew zarzutowi pozwanego, wskazywane przez niego wierzytelnosci
przystugujgce jego poprzedniczce prawnej A. C., byly przedmiotem merytorycznego
rozpoznania przez Sgd w postepowaniu o zniesienie wspotwtasnosci. W
postanowieniu wstepnym z dnia 30 lipca 2001 r., w sprawie ... 731/99 Sad
Rejonowy wskazat m.in. iz wspotwtascicielom nie przystugujg miedzy sobg
roszczenia z tytutu czynszu bgdz wynagrodzenia za wytgczne korzystanie z rzeczy
wspolnej przez jednego z nich. Nie uwzglednienie w tym postepowaniu
wyposazenia odlewni i materiatbw odlewniczych spowodowane byto faktem,
ze w chwili orzekania zaréwno wyposazenie, jak i materiatly nie przedstawiaty
zadnej obiektywnej wartosci. Podobnie rozstrzygngt Sad w przedmiocie
ewentualnych roszczeh A. C. w stosunku do T. O. z tytutu udzielonych pozyczek,
wskazujgc, iz wierzytelnosci te jezeli istniaty, to wygasty na skutek nabycia spadku

poT.O. przez A. C.

Za niezasadny uznat tez Sad zarzut pozwanego, iz nalezna powodom kwota
zachowku winna ulec obnizeniu z tej przyczyny, ze w okresie od stwierdzenia
nabycia spadku do zakonczenia postepowania dziatowego byli oni w posiadaniu
majatku spadkowego, czerpigc z tego tytutu korzysci, z ktdérych nie rozliczali sie

Z pozwanym.

Bezpodstawne byty zarzuty pozwanego, ze w sktad majgtku spadkowego
wchodzity inne przedmioty niz te, ktére zostaty na mocy prawomocnych
postanowien Sgdu w postepowaniu o sygn. akt ... 731/99 zaliczone do majgtku
dorobkowego T. i F. O. Co najwyzej pozwany mogt sie powota¢ na okolicznosc¢, ze
w okresie od prawomocnego zakonczenia tej sprawy nastgpita zmiana cen
rynkowych tych sktadnikbw majatkowych uzasadniajgca koniecznos¢ ponownego
dokonywania ich wyceny. Zaréwno jednak pozwany, jak i powodowie zarzutu o

takiej tresci nie podniesli.



Za stuszny uznat Sad zarzut, iz do majagtku spadkowego nalezy doliczyc
darowizny uczynione przez spadkodawce. Sad wustalit, iz do darowizn
podlegajgcych doliczeniu na podstawie art. 993 k.c. nalezg: darowizna na rzecz
syna W. O. w postaci nieruchomosci potozonej przy ul. K. w W. i darowizna na
rzecz Z. O. w postaci nieruchomosci potozonej przy ul. C. w W. Zaréwno W. O., jak
i nastepcy prawni Z. O. w toku postepowania oswiadczyli, iz uznajg wartos¢ tych
darowizn za réwng wartosci dochodzonych przez nich roszczen o zachowek. W
zwigzku z tym uznali swoje roszczenie za zaspokojone, czego wyrazem byto
cofniecie pozwu i zrzeczenie sie roszczenia. W odniesieniu do roszczen o
zachowek Z. O. cofniecie pozwu miato miejsce jedynie w stosunku do roszczen,
ktore przystugiwaty Z. O. w chwili Smierci spadkodawcy T. O., a nie roszczen, ktore
odziedziczyt on po swojej matce F. O. Sad przyjmujgc skutecznosé cofniecia pozwu
w tym zakresie, postanowieniem z dnia 25 czerwca 2009 r., umorzyt postepowanie

w tej czesci.

Sad przyjat, iz warto§¢ majgtku spadkowego stanowigca podstawe do
obliczenia zachowku przystugujgcego pozostatym powodom jest rowna kwocie
403.011,23 z, tj. potowie wartosci majatku dorobkowego matzonkéw T. i F. O. bez
doliczania wskazanych powyzej darowizn. W zwigzku z tym, Sad nie tylko nie
dolicza wartosci tych darowizn do wartosci masy spadkowej, ale rowniez przy
obliczaniu zachowku dla pozostatych powoddw nie doliczat udziatu w majgtku
spadkowym, ktéry przypadtby W. O. i Z. O., gdyby dziedziczyli zgodnie z ustawa.
Uwzgledniajac wysokos$¢ udziatdw powoddw na potrzeby ustalenia wysokosci
zachowku, wysokos$¢ zgtoszonych przez nich zgdan oraz ustalong warto$¢ spadku,
Sad zasgdzit na rzecz powoddw odpowiednie kwoty tytutem zachowku wynikajgce
z tych obliczen. O odsetkach orzekt na podstawie art. 481 k.c., przyjmujgc, ze
obowigzek ich zaptaty powstat od dnia nastepnego po doreczeniu pozwanej A. C.

odpiséw pozwu.

Od powyzszego wyroku apelacje wniést pozwany, ktory zaskarzyt go
w catosci. Wyrokiem z dnia 19 listopada 2013 r. Sgd Okregowy w K.,
po rozpoznaniu apelacji pozwanego, uchylit wyrok Sgdu Rejonowego i przekazat
sprawe temu Sadowi do ponownego rozpoznania. Sad drugiej instancji, co do

zasady, podzielit stanowisko prawne Sadu pierwszej instancji oraz dokonane



ustalenia faktyczne. Uznat jednak, ze w sprawie doszto do nierozpoznania istoty
sprawy, ktorej rozstrzygniecie zalezy przede wszystkim od ustalenia wartosci
spadku. Ustala sie jg wedtug stanu spadku z chwili Smierci spadkodawcy i wedtug
cen obowigzujgcych w dacie orzekania. Witasciwe ustalenie wartosci spadku
stanowi o0 rozpoznaniu istoty sprawy. Sad pierwszej instancji, wydajgc orzeczenie
zdnia 25 czerwca 2009 r., dokonat ustalenia wartosci spadku na podstawie
postanowienia wydanego w sprawie ... 731/99 o podziat majagtku i zniesienie
wspotwitasnosci, ktére zapadto w pazdzierniku 2006 r. Rozbieznos¢ czasowa
pomiedzy datg orzekania w sprawie o zachowek, a datg, na ktérg zostaly
wycenione sktadniki spadku stanowi naruszenie reguty dotyczgcej zasad ustalania

wartosci spadku na potrzeby ustalenia wysokosci zachowku.

Zazalenie na wyrok Sadu Okregowego ztozyt pozwany, wnoszgc o jego
uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu
w W. Podnidst, ze Sgd Okregowy nieprawidtowo uznat, ze Sad pierwszej instanc;ji
nie rozpoznat istoty sprawy. Niezasadnie bowiem przyjat, ze w sprawie zachodzi
cze$ciowo powaga rzeczy osgdzonej w zwigzku z orzeczeniem wydanym w
sprawie o zniesienie wspotwtasnosci pomiedzy F. i T. O. Postepowanie o zniesienie
wspotwitasnosci nie byto dziatem spadku, a Sady zniosty wspotwtasnosc tylko tego
majatku, ktory istniat fizycznie w chwili orzekania, 23 lata po otwarciu spadku, a nie
dzielit majagtku spadkowego w stanie z dnia otwarcia spadku w dniu 21 kwietnia
1984 r. Sad pierwszej instancji nieprawidtowo uznat tozsamos¢ majgtku
spadkowego z potowg wartosci majgtku, ktérego wspdtwtasnos¢ znoszono
pomiedzy pozwang A. C., a powddkg F. O. i ich spadkobiercami. Sad
nieprawidtowo takze przyjat, ze znaczna cze$¢ materiatdbw odlewniczych nie byta
objeta postepowaniem o zniesienie wspotwtasnosci. W sprawie nie zachodzi takze
tozsamosc przedmiotowa, poniewaz w postepowaniu o0 zniesienie wspotwlasnosci

nie zostaty rozpatrzone wierzytelnosci stron do spadku ani darowizny spadkodawcy.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W judykaturze wyjasniono, ze kontrola dokonywana w ramach zazalenia
zart. 394" § 1! k.p.c. ma charakter formalny, skupiajgcy sie na przestankach

uchylenia orzeczenia sgdu pierwszej instancji, bez wkraczania w kompetencje sgdu



in merito. W postepowaniu toczgcym sie na skutek zazalenia na orzeczenie
0 uchyleniu wyroku sadu pierwszej instancji i przekazaniu sprawy do ponownego
rozpoznania, Sgd Najwyzszy poddaje kontroli, czy orzeczenie zostato prawidtowo
oparte na jednej z wymienionych przestanek, a Scislej, czy powotana przez sad
przyczyna uchylenia odpowiada ustawowej podstawie. Przedmiotem badania Sadu
Najwyzszego jest istnienie formalnych, procesowych podstaw wydania przez sad
drugiej instancji wyroku kasatoryjnego, a nie reformatoryjnego. Dokonywana ocena
ma jednak charakter czysto procesowy. Zazalenie przewidziane w art. 394* § 1*
k.p.c. nie jest bowiem $rodkiem prawnym stuzgcym kontroli materialnoprawnej
podstawy orzeczenia; kontrola taka moze byC¢ przeprowadzona wylgcznie
w postepowaniu kasacyjnym. Tak okreSlone granice dokonywanej kontroli
wytgczajg mozliwosc oceny nie tylko zasadnos$ci pozwu (wniosku) i apelacji, ale tez
merytoryczne badanie stanowiska prawnego sgdu drugiej instancji. Merytoryczna
kontrola orzeczenia sgdu drugiej instancji zastrzezona jest dla skargi kasacyjnej,
bedacej nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, ktéremu ustawowo postawione sg
szczegoblne wymagania formalne i koniecznosc¢ spetnienia przestanek decydujgcych

0 przyjeciu jej do rozpoznania.

Sad Okregowy jako podstawe uchylenia wyroku Sgdu pierwszej instancji
wskazat nierozpoznanie istoty sprawy, a zatem przestanke, o ktérej mowa w art. 386
§ 4 k.p.c. W konsekwencji zachodzi potrzeba ustalenia, czy przyjete przez sad
drugiej instancji rozumienie tego pojecia bylo zgodne z przyjmowanym w doktrynie
i orzecznictwie oraz czy jego ocena uzasadniata wydanie takiego orzeczenia. Nie jest

objete kontrolg stanowisko prawne sgdu drugiej instancji.

W  orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie jednolicie,
ze do nierozpoznania istoty sprawy dochodzi wowczas, gdy rozstrzygniecie sgdu
pierwszej instancji nie odnosi sie do tego, co byto przedmiotem sprawy, gdy sad
zaniechat zbadania materialnej podstawy zgdania albo merytorycznych zarzutéw
strony, bezpodstawnie przyjmujgc, ze istnieje przestanka materialnoprawna
lub procesowa unicestwiajgca roszczenie (por. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego
zdnia 12 lutego 2002 r., I CKN 486/00, OSP 2003, nr 3, poz. 36, z dnia
21 pazdziernika 2005 r., Il CK 161/05, nie publ., z dnia 12 listopada 2007 r., | PK
140/07, OSNP 2009, nr 1-2, poz. 2). Dojdzie do tego réwniez w razie oddalenia



powodztwa, z uwagi na przyjecie braku legitymacji procesowej po ktorejs ze stron,
wygasniecia lub przedawnienia roszczenia z odwotaniem sie do samych tylko
twierdzen stron na temat jego charakteru, gdy tej oceny sad drugiej instancji nie
podzieli (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 1998 r., II CKN 897/97,
OSNC 1999, nr 1, poz. 22 oraz z dnia 14 maja 2002 r., V CKN 357/00, nie publ.).

Zazalenie zmierza do podwazenia merytorycznej oceny Sgdu drugiej instanc;ji
zasadnos$ci zarzutdw podniesionych w apelacji. Ze wzgledu na wyjasniony wczesniej
waski charakter kontroli dokonywanej przez Sad Najwyzszy w ramach
rozpoznawania zazalenia wniesionego na podstawie art. 394* § 1* k.p.c. rozpoznanie
tych zarzutow odnoszgcych sie do oceny merytorycznej sprawy, byta w ogodle
niedopuszczalna. Mimo to zazalenie byto zasadne, gdyz Sad drugiej instanciji
nieprawidtowo stwierdzit, ze Sad Rejonowy nie rozpoznat istoty sprawy.
Argumentacja Sgdu Okregowego w tym zakresie opiera sie bowiem na uznaniu,
ze Sad pierwszej instancji wadliwie ustalit wysoko$¢ kwoty naleznej powodom
z tytutu zachowku na skutek nieprawidtowego ustalenia wartosci spadku (Scislej
substratu zachowku) na skutek nieuwzglednienia przez Sad pierwszej instancji
zmiany wartosci wycenianych skfadnikow pomiedzy datg wydania zaskarzonego
wyroku (25 czerwca 2009 r.), a datg (pazdziernik 2006 r.) wydania postanowienia
w sprawie ... 731/99, na podstawie ktérego zostata ustalona wartos¢ spadku. Sad
pierwszej instancji, stosujgc odpowiednie przepisy prawa materialnego przyjat jednak,
ze dla rozstrzygniecia o zasadnosci dochodzonego powddztwa niezbedne jest
ustalenie wartosci spadku i jg ustalit. Stwierdzona przez Sad drugiej instanciji
nieprawidtowos¢ ustalenia tej wartosci, skutkujgca koniecznoscig przeprowadzenia
dodatkowych dowoddéw na te okolicznosé, nie stanowi jednak nierozpoznania istoty
sprawy W znaczeniu przyjmowanym w orzecznictwie. Kwestig ta, ze wzgledu na
obowigzujgcy w polskim systemie prawnym model apelacji petnej, powinien zajg¢ sie
Sad drugiej instancji, przeprowadzajgc stosowne dowody. W tych okolicznosciach
wydanie orzeczenia kasatoryjnego nie byto wiec uzasadnione w $wietle art. 386 § 4

k.p.c.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji na podstawie art.
398" § 1 w zw. z art. 394! § 3 k.p.c. oraz art. 108 § 2 w zw. z art. 391 § 1, art.
398%'j art. 394' § 3 k.p.c.






