Sygn. akt V CSKP 46/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Janiszewska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Joanna Misztal-Konecka
SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie z powoédztwa A. Sp. Jawnej w P.

przeciwko L. Z. (Z.)

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 14 kwietnia 2021 r.,

skargi kasacyjnej pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 19 wrzesnia 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

1. oddala skarge kasacyjna,

2. zasadza od L. Z. na rzecz A. Sp. Jawnej w P. kwote 2700
(dwa tysigce siedemset) ziotych tytutem zwrotu kosztéow
postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powodka A. sp. j. z siedzibg w P. wystgpita przeciwko pozwanej L. Z. 0
uznanie za bezskuteczng wzgledem powddki czynnosci dokonanej przez dtuznika
D. Z., polegajgcej na ztozeniu w dniu 19 wrzesnia 2012 r., na rozprawie przed
Sgdem Rejonowym w B., oswiadczenia o wyrazeniu zgody na zaproponowany
przez pozwang L. sposéb podziatu majatku wspolnego. Powddka wskazata, ze w
wyniku tej czynnosci na wilasnosS¢ pozwanej zostata przyznana blizej okreslona
nieruchomos¢ gruntowa oraz zespot sktadnikbw majatkowych i niemajgtkowych
stuzgcych do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, a wskutek takiego podziatu

majatku doszto do pokrzywdzenia powddki jako wierzycielki D. Z..

Sad Okregowy w B. uwzglednit powddztwo w zakresie przekraczajgcym
udziat 2 we wspotwiasnosci opisanych sktadnikow majgtkowych, a Sad Apelacyjny
w (...) oddalit apelacje pozwanej od powyzszego orzeczenia. Sad drugiej instanciji
ustalit, przyjmujgc za wiasne ustalenia faktyczne Sadu Okregowego, ze powddce
przystugiwata stwierdzona prawomocnym nakazem zapfaty wierzytelnosc
przeciwko Zaktadowi Produkcyjno-Handlowemu ,Z.” sp. j. w W.. Egzekucja wobec
spotki okazata sie bezskuteczna. Do zaspokojenia roszczen powddki nie
doprowadzito réwniez postepowanie egzekucyjne prowadzone przeciwko jej

wspolnikom: F. H. i D. Z..

Nastepnie Sad drugiej instancji stwierdzit, ze postanowieniem z 19 wrzesnia
2012 r., wydanym w sprawie o podziat majagtku wspolnego, Sgd Rejonowy w B.
ustalit, iz D. Z. i L. Z. (dtuznikowi i pozwanej) przystugujg réwne (po '2) udziaty w
majgtku wspolnym, obejmujgcym m.in. wiasnosS¢ wskazanej wyzej nieruchomosci
oraz zespoét sktadnikow majgtkowych i niemajgtkowych stuzgcych do prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej. Wobec ztozenia przez bytych matzonkdéw zgodnych
oswiadczen co do sposobu podziatu, opisane sktadniki majgtkowe uzyskata L. Z.. D.
Z. otrzymat natomiast zespdt niewyszczegolnionych w postanowieniu sktadnikéw
majgtkowych i niemajgtkowych  stuzgcych do prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej oraz naktady z majagtku wspolnego na swoj majatek osobisty, w
postaci wktadu do ww. spoftki jawnej i udziatu kapitatowego w tej spoétce, przy czym



przed zakonczeniem postepowania dzialowego zgtoszona zostata kradziez maszyn

na kwote ponad 70 000 zt, dokonana na szkode ww. spoétki jawnej.

W zakresie relewantnym dla rozpoznania skargi kasacyjnej ustalono rowniez,
ze w dacie dokonywania podziatu majgtku wspolnego nieruchomos¢ gruntowa byta
obcigzona hipotekg umowng kaucyjng na zabezpieczenie sptaty kredytu
zaciggnietego przez dtuznika i pozwang w czasie trwania matzenstwa. Na date
orzekania o podziale majgtku wspolnego wynikajgce z tego kredytu saldo
zadtuzenia wynosito 81 068,80 CHF (ok. 276 000 zi), a rachunek kredytowy nie
wykazywat przeterminowanych naleznosci. Wartos¢ wskazanej nieruchomosci
wynosita 415 000 zt, a wartos¢ wszystkich sktadnikow majgtkowych, ktére w wyniku
dokonanego podziatu majatku wspdlnego przypadty (bez doptaty) pozwanej L. Z.

przekraczata wartos$¢ przystugujgcego jej udziatu (72) w tym majatku.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Apelacyjny stwierdzit, ze powoddka
udowodnita wystgpienie przestanek uzasadniajgcych udzielenie ochrony
paulianskiej (art. 527 § 1 k.c.). Wskutek dokonania zaskarzonej czynnosci dtuznik
stat sie bowiem niewyptacalny w stopniu wyzszym, niz byt przed jej dokonaniem, o
czym $wiadczy fakt bezskutecznosci prowadzonej przeciwko niemu egzekucji.
Gdyby dtuznik nie zaakceptowat wniosku pozwanej, okre$lajgcego sposob podziatu
majagtku wspdlnego, to powddka jako wierzycielka mogtaby zaspokoi¢ swe
roszczenia ze sktadnikdw stuzgcych prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej oraz z
nieruchomosci, a Scislej: tej czesci wartosci nieruchomo$ci, ktéra pozostaje po

zaspokojeniu osoby uprawnionej z tytutu hipoteki.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze pozwanej przyznane zostaty konkretne
sktadniki majgtkowe, istniejgce w dacie dokonania zaskarzonej czynnosci i moggce
stanowi¢ Zrodto zaspokojenia roszczenia. Diuznik natomiast uzyskat w ramach
podziatu majgtku sktadniki blizej niedookreslone, o nieustalonej w postepowaniu
dziatowym wartosci, a ponadto w czesci bedgce przedmiotem zgtoszenia kradziezy
jeszcze przed zakonczeniem sprawy o podziat majgtku wspdlnego, co
uniemozliwito przeprowadzenie skutecznej egzekucji. Na skutek zaskarzonej
czynno$Sci pozwana uzyskata wiec korzys¢ majgtkowg z pokrzywdzeniem

wierzycielki, po czesci bezptatnie, czyli ponad przypadajacy jej udziat w



majatku wspdlnym. Zaskarzona czynnosC zostata zdziatana przez dituznika ze
Swiadomoscig pokrzywdzenia wierzyciela, gdyz, zgadzajgc sie na zaproponowany
przez pozwang podziat majgtku wspdlnego, dtuznik niewatpliwie mogt przewidziec,
ze w wyniku tego podziatu stanie sie niewyptacalny w wyzszym stopniu, niz byt
przed dokonaniem tej czynnosci. Ponadto pozwang tgczyty z dtuznikiem wspolne
interesy osobiste i majgtkowe, co uzasadniato zastosowanie domniemania z art.
527 § 3 k.c.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego pozwana wniosta skarge kasacyjng,

zaskarzajgc ten wyrok w catosci i formutujgc zarzuty naruszenia:

1. art. 528 k.c. przez btedng wyktadnie polegajgca na przyjeciu, ze dla
oceny nieodpfatnosci przysporzenia nierelewantny jest fakt, iz pozwana uzyskata
nieruchomos¢ obcigzong hipoteka, a nastepnie samodzielnie sptacata raty kredytu
hipotecznego, podczas gdy okolicznosci te powinny Swiadczy¢ o ekwiwalentnos$ci
Swiadczen, skoro ,pozwana przejeta w catosci zobowigzanie dtuznika D. Z.” wobec

kredytodawcy i ,tym samym zwolnita D. Z. z tego diugu”,

2. art. 527 § 1 k.c. w zw. z art. 6 k.c. w zw. z. art. 232 k.c. przez ich
btedng wykfadnie polegajacg na przyjeciu, ze zaskarzona czynno$¢ dtuznika
zostata dokonana z pokrzywdzeniem wierzyciela, z pominieciem potrzeby
wykazania przez wierzyciela umorzenia postepowania egzekucyjnego wobec spotki

jawnej i drugiego ze wspolnikow spotki jawnej, bedgcego dtuznikiem solidarnym,

3. art. 527 § 2 k.c. przez btedng wykladnie i uznanie zamiaru
pokrzywdzenia wierzyciela, mimo ze przedmiotowa nieruchomos¢ byta obcigzona
hipotekg zabezpieczajgca sptate kredytu, a ponadto dtuznikowi przystugiwat jedynie
udziat w nieruchomosci, co ,rodzi wysokie prawdopodobienstwo niemozliwosci
egzekucji z tego typu udziatu”, wobec czego ,brak jest mozliwosci przyjecia w takiej

sytuacji zwiekszenia stanu niewyptacalnosci dtuznika”.

Powotujgc sie na powyzsze zarzuty, skarzgca wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku w cato$ci wraz z wyrokiem Sgdu pierwszej instancji i

przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodka wniosta o jej oddalenie.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna, jako niezasadna, podlegata oddaleniu.

W pierwszym zarzucie kasacyjnym skarzgca dgzy do zakwestionowania
stanowiska Sadu drugiej instancji o bezptatnym uzyskaniu przez powddke korzysci
majgtkowej, podnoszgc, ze ustalenie rzeczywistych skutkéw czynnosci dtuznika
powinno uwzglednia¢ konieczno$¢ pomniejszenia wartosci nieruchomosci o kwote
obcigzenia hipotecznego oraz fakt ,przejecia zobowigzania dtuznika” przez
pozwang. Zarzut ten nie jest trafny, o czym mowa w dalszych fragmentach
uzasadnienia; niezaleznie jednak od argumentdéw przeczgcych stanowisku powddki
wypada wskazac, ze takze z innych przyczyn skuteczno$¢ zarzutu nie mogtaby

wptyngc na uznanie skargi kasacyjnej za zasadng.

Bezptatne uzyskanie korzysci majgtkowej przez osobe trzecig wskutek
czynnosci dokonanej przez dtuznika samo w sobie nie jest przestankg powstania
roszczenia paulianskiego, unormowanego w art. 527 § 1 k.c. Wykazanie, ze doszio
do takiego uzyskania korzysci, wptywa jednak na sytuacje prawng wierzyciela
poszukujgcego ochrony paulianskiej. Zgodnie bowiem z art. 528 k.c., jezeli wskutek
czynnosci prawnej dokonanej przez dtuznika z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba
trzecia uzyskata korzys¢ majgtkowg bezptatnie, wierzyciel moze zgda¢ uznania
czynnosci za bezskuteczng, chociazby osoba ta nie wiedziata i nawet przy
zachowaniu nalezytej starannosci nie mogta sie dowiedzie¢, ze dtuznik dziatat

ze Swiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli.

W okoliczno$ciach uzasadniajgcych zastosowanie art. 528 k.c. wierzyciel
moze wiec zgdacC uznania czynnosci za bezskuteczng w stosunku do niego bez
potrzeby wykazywania, ze osoba trzecia wiedziata lub przy zachowaniu nalezytej
starannosci mogta sie dowiedzie¢, iz dtuznik dziatat ze $wiadomoscig
pokrzywdzenia wierzycieli. Fakt wiedzy osoby trzeciej lub mozliwosci jej uzyskania
traci wiec status jednej z przestanek dochodzenia ochrony paulianskie;,
wymienionych w art. 527 § 1 k.c., a w konsekwencji nie jest faktem podlegajgcym
dowodzeniu przez wierzyciela. Prawnej relewancji odmawia sie takze

ewentualnemu wykazaniu przez osobe trzecig, ze nie miata wiedzy o dziataniu



diuznika ze swiadomoscig pokrzywdzenia wierzyciela i nie mogta sie o tym

dowiedzie¢ nawet przy zachowaniu nalezytej starannosci.

Odniesienie tych uwag do okolicznosci niniejszej sprawy prowadzi do
wniosku, ze w razie skutecznego podwazenia przez skarzgcg stanowiska Sadu
drugiej instancji o bezptatnosci uzyskania przez pozwang korzysci majatkowe;j
sytuacja prawna wierzyciela ulegtaby zmianie o tyle, ze na ogolnych zasadach,
czyli z pominieciem stosowania art. 528 k.c., musiatby on udowodni¢ wszystkie
wymienione w art. 527 § 1 in fine k.c. przestanki powstania roszczenia
paulianskiego. Na wierzycielu cigzytby zatem réwniez dowod tego, ze pozwana
wiedziata lub przy zachowaniu nalezytej starannos$ci mogta dowiedzie¢ sie
0 dziataniu dtuznika ze Swiadomoscig pokrzywdzenia wierzyciela. Rzecz jednak
w tym, ze - niezaleznie od dziatania art. 528 k.c. - Sgd Apelacyjny dostrzegt rowniez
podstawy zastosowania art. 527 § 3 k.c., w zwigzku z uznaniem pozwanej za osobe
bedacg w bliskim stosunku z dtuznikiem. W konsekwencji natomiast przyjat,
stosownie do wniosku zawartego w tym przepisie domniemania prawnego,
ze pozwana wiedziata, iz dtuznik dziatat ze sSwiadomoscig pokrzywdzenia

wierzycielki - powodki.

Wobec wykazania tej okoliczno$ci za pomocg wigzacej Sad Apelacyjny
presumpcji prawnej (art. 234 k.p.c.), a jednoczes$nie nieobjecia zarzutami skargi
kasacyjnej wyktadni lub stosowania art. 527 § 3 k.c., tracita na znaczeniu kwestia
zastosowania art. 528 k.c., uzalezniona od kwalifikacji bezptatnego uzyskania przez
pozwang korzysci majgtkowej. Takze bowiem w razie odmiennej oceny charakteru
uzyskania tej korzysci zachodzityby podstawy do udzielenia wierzycielce ochrony
paulianskiej. Rozstrzygniecie o zasadnosci pierwszego z zarzutéw skargi
kasacyjnej nie mogto mie¢ zatem znaczenia dla uznania tej skargi za zasadna,
poniewaz rowniez w razie uznania, ze fakt dziatania dtuznika ze Swiadomoscig
pokrzywdzenia wierzycielki stanowit przestanke uwzglednienia powodztwa, trzeba
bytoby stwierdzi¢, ze fakt ten zostat ustalony na podstawie domniemania prawnego
(art. 527 § 3 k.c.).

Tylko na marginesie wypada wskaza¢, ze Sad drugiej instancji nie

poprzestat na ustaleniu wynikajgcym z wniosku presumpcji unormowanej w art. 527



§ 3 k.c., lecz dodatkowo samodzielnie zweryfikowat trafnos¢ tego wniosku w
okolicznosciach sprawy. W przenikliwym wywodzie wyjasnit natomiast, ktore
okolicznosci sprawy sSwiadczg o tym, ze pozwana wiedziata, iz, dokonujgc

zaskarzonej czynnosci, dtuznik dziatat ze Swiadomoscig pokrzywdzenia wierzyciela.

Niezaleznie od przedstawionej wyzej argumentacji nietrafne okazato sie
takze zapatrywanie skarzgcej, zmierzajgce do podwazenia stanowiska Sadu
0 bezptatnym uzyskaniu przez pozwang korzysci majatkowej. Z ustalen faktycznych
sprawy, wigzgcych na obecnym etapie postepowania, nie wynika, by miato miejsce
dokonanie czynno$ci prawnej w postaci przejecia przez pozwang diugu bytego
meza, D. Z., wobec kredytodawcy (banku) bedgcego jednoczesnie wierzycielem
hipotecznym. W sprawie nie ustalono rowniez, ze nastgpito zawarcie przez bytych
matzonkéw umowy o zwolnienie dtuznika z obowigzku swiadczenia (art. 392 k.c.),
w sposob nieuprawniony wigzane przez skarzgcg z przejeciem dtugu (art. 519 § 1
k.c.).

Odmienne zapatrywanie skarzgcej, ktére stato sie osnowg pierwszego
z zarzutow kasacyjnych, opiera sie na jej subiektywnym przekonaniu o zakresie
skutkéw podziatu majgtku wspdlnego. Wbrew jednak stanowisku prezentowanemu
przez skarzgca, w postepowaniu o podziat majgtku wspdlnego doszto jedynie do
podziatu aktywdéw nalezgcych do bylych matzonkdéw, a nie dtugéow obcigzajgcych
ich wzgledem podmiotéw trzecich. Diugi takie, w tym wynikajgce z umowy kredytu

hipotecznego, nie sg w ogodle przedmiotem postepowania dziatowego.

Skutkéw przejecia dtugu nie mogto rowniez wywota¢ podnoszone w skardze
kasacyjnej faktyczne dokonywanie wylgcznie przez pozwang spfaty rat kredytu
zabezpieczonego hipotecznie na przyznanej jej nieruchomosci. Nawet gdyby
rzeczywiscie taka samodzielna sptata miata miejsce, to w odniesieniu do dtuznika D.
Z. nie spowodowataby nastepstw dalej idgcych niz sukcesywne zwalnianie go z
obowigzku zaptaty wierzycielowi (bankowi) kolejnych rat (art. 366 § 1 in fine k.c.).
Sptaty dokonywane przez skarzacg nie zniweczytyby natomiast stosunku
zobowigzaniowego tgczgcego D. Z., jako dtuznika osobistego, z kredytodawcg, w

zakresie naleznego jeszcze, niesptaconego zadtuzenia. W tym zakresie



pozostawatby on zobowigzany i jako dtuznik osobisty odpowiedzialny catym swym

majatkiem za sptate naleznosci.

Nietrafne jest zatem odmienne zapatrywanie skarzgcej, ktéra stwierdzita, ze
drugi z (bylych) wspodtwiascicieli ,nie ma obowigzku sptaty zobowigzania
kredytowego, nawet pomimo braku formalnego zwolnienia z dtugu” (k. 486 v.). Tak
samo nalezy oceni¢ przywotanie art. 618 § 3 k.p.c., nieobjetego zarzutami skargi
kasacyjnej, jako przepisu swiadczgcego rzekomo o tym, ze pozwana nie bedzie
mogta przeciwko dtuznikowi skutecznie dochodzi¢ swoich roszczen. Przepis ten
okresla bowiem skutki postanowienia o podziale majgtku wspdlnego i odnosi sie do
roszczen powstatych przed dokonaniem tego podziatu, tymczasem powddka
powotuje sie na raty uiszczone dopiero po tym, jak w wyniku uprawomocnienia sie

ww. postanowienia stata sie wtascicielkg nieruchomosci obcigzonej hipoteka.

Po dokonaniu podziatu majagtku wspdlnego obowigzek sptaty zobowigzania
obcigzajgcy matzonka, ktory otrzymat nieruchomos¢ (,jedynego dtuznika
rzeczowego”, jak w skardze kasacyjnej akcentowata pozwana), nie jest wiekszy niz
obowigzek drugiego z bytych matzonkéw, ponoszgcego odpowiedzialnos¢ solidarna.
Wierzyciel natomiast nie ma obowigzku dochodzenia zaspokojenia wierzytelnosci
przede wszystkim od tego z bytych matzonkow, ktéry stat sie wiascicielem
nieruchomosci, jak réwniez skorzystania z zabezpieczenia hipotecznego.
Wierzyciel dysponuje petng autonomig w dochodzeniu zaptaty od wszystkich
dtuznikéw solidarnych lub od kazdego z nich z osobna, bez koniecznosci
kierowania sie przyjetym przez nich sposobem podziatu majgtku wspdlnego.
Wobec ucigzliwosci wigzgcych sie z uzyskaniem zaspokojenia z nieruchomosci,
wierzyciel moze wnioskowaé o skierowanie egzekucji np. do wynagrodzenia za
prace - takze w stosunku do tego z dtuznikow, ktory w wyniku podziatu majgtku nie

uzyskat prawa wtasnosci nieruchomosci obcigzonej hipoteka.

Nie ma wiec podstaw prawnych zatozenie, ze dtug osobisty zabezpieczony
hipotekg powinien zostaC sptacony jedynie lub przede wszystkim przez tego
z bytych matzonkow, ktory wskutek podziatu stat sie wtascicielem obcigzonej
nieruchomosci. W konsekwencji nieuprawniona jest takze sformutowana przez

skarzgcg teza, ze istnienie obcigzenia hipotecznego wptyneto na wartosc



nieruchomosci podlegajacej podziatowi, a ustalenie takiej ,rzeczywistej” wartosci
powinno nastgpi¢ przez odliczenie kwoty niesptaconej jeszcze wierzytelnosci od
rynkowej wartosci nieruchomosci uzyskanej przez pozwang. Wypada wskazac¢, ze
od pogladu akcentujgcego koniecznosc¢ odliczenia kwoty obcigzenia hipotecznego
orzecznictwo odstgpito juz w sprawach o podziat majgtku wspodlnego (uchwata
Sgdu Najwyzszego z 28 marca 2019 r., Il CZP 21/18; postanowienie Sadu
Najwyzszego z 13 marca 2020 r., Ill CZP 64/19). Nie ma takze podstaw, aby
mechaniczne w istocie odliczanie kwoty takiego obcigzenia miato determinowac
ocene tego, czy uzyskanie korzysci majgtkowej przez osobe trzecig byto bezptatne

W rozumieniu art. 528 k.c.

Odnosnie do drugiego z zarzutdbw skargi kasacyjnej, dotyczgcego
naruszenia art. 527 § 1 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c., wystarczajgce
jest wskazanie, ze zarzut ten pozostaje w oczywistej sprzecznosci z ustaleniami
Sadu drugiej instancji, z ktérych wynika, ze egzekucja wobec spotki jawnej oraz
drugiego z jej wspolnikow okazata sie bezskuteczna. Nieporozumieniem jest
widoczne w treSci analizowanego zarzutu tgczenie kwestii rzekomego
nieudowodnienia okreslonego faktu z naruszeniem przepisow regulujgcych
obowigzek wskazywania dowodow (art. 232 k.c.) oraz rozktad ciezaru dowodu
prawnie doniostych faktéw (art. 6 k.c.). Skarzgca nie twierdzi wszak, ze Sad
Apelacyjny przypisat jej ciezar dowodu faktu niewyptacalnosci dtuznika, a jedynie
uwaza, ze okoliczno$¢ ta nie zostata wykazana przez powoddke. Jesli natomiast
celem pozwanej miatoby by¢ zakwestionowanie poczynionych w sprawie ustalen
faktycznych (o czym mogtoby sSwiadczy¢ stwierdzenie skarzacej, ze ,[z]ebrany
w sprawie materiat dowodowy w zaden sposob nie potwierdza powyzszych
okolicznosci”), to nalezy przypomnie¢, ze zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c. podstawg
skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny

dowodow.

Istotg trzeciego z zarzutdéw skargi kasacyjnej, dotyczgcego naruszenia art.
527 § 2 k.c.,, jest postawienie przez skarzgcg tezy, ze udziat dluznika
w nieruchomosci, z uwagi na charakter tego prawa i obcigzenie hipoteczne gruntu,
byt ,praktycznie niezbywalny”. Wysokie prawdopodobienstwo niemozliwosci

egzekucji z udziatu miato z kolei $wiadczy¢ o braku podstaw do przypisania
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dtuznikowi, jak okreslita to skarzgca, ,zamiaru pokrzywdzenia wierzyciela”. Zawarty
w skardze kasacyjnej zarzut naruszenia art. 527 § 2 k.c., nietrafnie (jak i
w pozostatych zarzutach) wigzany z btedng wyktadnig przepisu, w miejsce jego

btednego zastosowania, z kilku przyczyn nie moze by¢ uznane za zasadny.

Po pierwsze, art. 527 § 2 k.c. nie uzaleznia udzielenia ochrony paulianskiej
od ustalenia ,zamiaru pokrzywdzenia wierzycieli”, lecz wyjasnia pojecie dokonania
czynnosci prawnej z pokrzywdzeniem wierzycieli. Ustawodawca konkretyzuje w tym
przepisie stany uzasadniajgce stwierdzenie, ze czynnos¢ prawna dtuznika jest
dokonana z takim pokrzywdzeniem, tgczgc je z przypadkami, gdy wskutek tej
czynnos$ci dtuznik stat sie niewyptacalny albo stat sie niewyptacalny w wyzszym
stopniu, niz byt przed dokonaniem czynnosci. Pojecie niewyptacalnosci jest przy
tym rozumiane w sposéb autonomiczny, niezalezny od znaczenia przydawanego
mu w innych aktach prawnych i dostosowane do zaktadanego przez ustawodawce
zakresu stosowania instytucji skargi paulianskiej. Ocena spetnienia omawianej
przestanki ma charakter obiektywny i nie odnosi sie do subiektywnie rozumianego
,zZamiaru” dtuznika, lecz do ekonomicznych skutkdw zdziatanej przez niego

czynnosci prawne;.

Po drugie, badanie ,zamiaru pokrzywdzenia” dotyczy wylgcznie sytuaciji
unormowanej w art. 530 k.c., czyli dziatania dtuznika w zamiarze pokrzywdzenia
przysztych wierzycieli. Taki przypadek nie miat jednak miejsca w niniejszej sprawie;
Sady obu instancji jednolicie przyjety bowiem, ze diug D. Z. wzgledem powddki nie
byt dtugiem przysztym, lecz istniejgcym w czasie dokonywania zaskarzonej
czynnosci. Relewantne dla tego sporu przepisy regulujgce actio Pauliana odnoszg
sie zatem do przestanki ,Swiadomosci pokrzywdzenia wierzycieli”, wystepujacej w
art. 527 § 1 i 3 k.c., ktérych naruszenia skarzgca, w opisanym aspekcie, nie

uczynita przedmiotem zarzutéw kasacyjnych.

Uzasadnienie analizowane] podstawy kasacyjnej naruszenia prawa
materialnego nie pozostaje wiec w harmonii ze wskazaniem przepisu - art. 527 § 2
k.c., ktory, zdaniem skarzgcej, doznat naruszenia. Wysokie wymagania formalne
stawiane nadzwyczajnemu s$rodkowi zaskarzenia, jakim jest skarga kasacyjna,

wykluczajg mozliwos¢ uznania, ze juz w razie przywotania okreslonego przepisu
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powinna nastgpi¢ kasacyjna kontrola prawidtowosci jego wyktadni lub zastosowania,
nawet jesli uzasadnienie konkretnej podstawy rozmija sie materig okreslonej
regulacji. W innym razie podwazony bytby sens i cel konstrukcyjnego wymagania
uzasadnienia podstaw skargi kasacyjnej, ktérego spetnienie zostato zabezpieczone
dzieki podmiotowemu ograniczeniu sporzgdzania i popierania skargi wytgcznie

przez osoby o odpowiednim przygotowaniu zawodowym.

Analizowany obecnie zarzut skargi kasacyjnej bytby niezasadny rowniez
W razie uznania, iz dotyczy on nietrafnej, zdaniem skarzgcej, kwalifikacji przez Sad
Apelacyjny zaskarzonej czynnosci jako dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli.
Wstepnie wypada zauwazyC, ze skoro skarzgca formutuje teze o ,praktycznej”
niezbywalnosci udzialu  przystugujgcego dtuznikowi we  wspotwtasnosci
nieruchomosci, to niewatpliwie nie kwestionuje prawnej zbywalnosci tego prawa. W
istocie uprawnienie do rozporzgdzania prawem stanowi jedno z uprawnien
sktadajgcych sie na tresC prawa wiasnosci oraz wspotwlasnosci rzeczy, a prawa
te nie zostajg pozbawione cechy zbywalnosci z tej przyczyny, ze zostaty

obcigzone hipoteka.

Sad drugiej instancji wyjasnit, jakie racje przemawiaty za uznaniem,
ze doszto do pokrzywdzenia wierzycieli w rozumieniu okreslonym w art. 527 § 2 k.c.
Stanowisko skarzgcej o prawdopodobnym braku zainteresowania nabyciem udziatu
w nieruchomosci ze strony innych podmiotow jest oparte wytgcznie na hipotezach,
sprzecznych z wnioskami wynikajgcymi z elementarnego doswiadczenia zyciowego.
Ani perspektywa prowadzenia egzekucji z udziatu, ani poréwnanie wysoKoSci
zadtuzenia hipotecznego z wartoscig nieruchomosci, nie swiadczg o tym, ze prawo
to bytoby ,praktycznie niezbywalne”. Poza tym wypada przypomnie¢, ze dituznik,
skladajgc w postepowaniu sgdowym oswiadczenie prowadzgce do podziatu
majatku na zgodny wniosek stron, zaaprobowat nieréwng wartos¢ sktadnikéw
przypadtych kazdemu z bytych matzonkbw — mimo jednakowych udziatéw
w majgtku wspolnym. Skutkiem tego oswiadczenia byto zatem nieuzyskanie doptaty,
ktéra bytaby mu nalezna w razie nieztozenia o$wiadczenia ocenionego przez Sady

jako czynnosc¢ zdatna do zaskarzenia akcjg paulianska.
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W zwigzku z nieskutecznos$cig zarzutéw skargi kasacyjnej, skarga ta, jako
pozbawiona uzasadnionych podstaw, podlegata oddaleniu stosownie do art. 3984
k.p.c. O kosztach postepowania rozstrzygnieto na podstawie § 2 pkt 6 w zw. z § 10
ust. 4 pkt 2 rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. poz. 1800 z pézn. zm.).

Z uwagi na powyzsze orzeczono, jak w sentencji wyroku.
ke



