Sygn. akt V CSKP 201/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczgcy)
SSN Krzysztof Pietrzykowski

SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)

Protokolant Izabella Janke

w sprawie z powodztwa J. S.

przeciwko |. K.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w G.
o zapfate,

po rozpoznaniu na rozprawie

w |zbie Cywilnej w dniu 15 stycznia 2021 r.

skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 29 listopada 2019 r., sygn. akt V ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok w punkcie I. ppkt 1 oraz w punktach
| ppkt 3, Il i IV i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania, pozostawiajac
temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powdd J. S. wniost o zasgdzenia od pozwanej I. K. kwoty 80.000 zt wraz z
ustawowymi odsetkami tytutem czesciowego odszkodowania za szkode, jaka
wyrzadzita mu pozwana sporzgdzajgc fatszywg opinie dla potrzeb postepowania
sgdowego.

W uzasadnieniu powoddztwa powodd podat, ze zawart ze spotkg B. S.A.
umowe o roboty budowlane a poniewaz odmdéwit odbioru robot wykonanych
niezgodnie ze sztukg budowlang i zaptaty wynagrodzenia, spotka wystgpita na
droge sgdowg i zazgdata zasgdzenia kwoty 388.532,70 zt wraz z odsetkami
i kosztami procesu. Sgd Okregowy w G., ktéry rozpoznawat te sprawe i uwzglednit
powodztwo, opart sie na opinii pozwanej, ktéra jako biegla wbrew faktom
potwierdzita zgodnos¢ wykonanych prac ze sztukg budowlang oraz projektem.
Ostatecznie spotka B. w wyniku egzekucji skierowanej do nieruchomosci, na ktérej
byty prowadzone prace budowlane uzyskata kwote 989.983,52 zi.

Wyrokiem z dnia 17 grudnia 2012 r. Sgd Okregowy w G. oddalit powddztwo,
a Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z 13 listopada 2013 r. oddalit apelacje powoda
przyjmujgc, ze nie zostato wykazane, iz zachowanie pozwanej byto bezprawne i
zawinione. Niezaleznie od tego za zasadny zostat uznany podniesiony przez
pozwang zarzut przedawnienia roszczenia na skutek uptywu terminu
przewidzianego w art. 442 k.c., przy czym wedtug Sadu Apelacyjnego w sprawie
nie miat zastosowania art. 442! § 2 k.c., gdyz pozwanej nie mozna przypisac
zbrodni lub wystepku.

Sad Najwyzszy na skutek skargi kasacyjnej powoda uchylit wyrok Sgdu
Apelacyjnego i przekazat sprawe temu Sadowi do ponownego rozpoznania.
Zdaniem Sgdu Najwyzszego, dla oceny odpowiedzialnosci cywilnej pozwanej za
szkode wyrzgdzong wydang przez nig opinig sgdowg niezbedny jest pominiety
w sprawie zgtoszony przez powoda wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii
instytutu na okoliczno$¢ zarzucanej wady. Przy czym zarzucana pozwanej wada
opinii moze stanowi¢ przestepstwo przewidziane w art. 233 § 4 lub 271 § 1 k.k.,

a to moze uzasadnia¢ zastosowanie terminu przedawnienia przewidzianego w art.



442" § 2 k.c. Sad Najwyzszy podkreslit, ze rozstrzygniecie kwestii przedawnienia na
tej podstawie dochodzonego roszczenia wymaga jednak oceny catego materiatu
sprawy, zgromadzonego po jego uzupetnieniu.

Sad Apelacyjny w ponownym postepowaniu uchylit zaskarzony wyrok
i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w K.. W toku
postepowania przed tym sgdem na podstawie art. 60 § 1 k.p.c. do sprawy przystgpit
Prokurator, ktéry popart stanowisko powoda.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy, wyrokiem z 26 kwietnia 2018 r., Sad
Okregowy w G. ponownie oddalit powoddztwo. Ustalit miedzy innymi, ze na
podstawie zawartych umow B. Spotka Akcyjna w R. zobowigzata sie wykonac
remont kapitalny nalezgcej do powoda kamienicy potozonej w R. przy ulicy S..
Remont ten zostat zakonczony we wrzesniu 1998 r., jednak powod odmowit zaptaty
wynagrodzenia, poniewaz uznat, ze prace zostaty wykonane nienalezycie. W
procesie, do ktdrego doszto z powodztwa spétki B. przed Sgdem Okregowym w G.,
powod, apozwany w tamtej sprawie, zarzucit wadliwe wykonanie stropu na
pierwszym pietrze, pokrycia dachowego, przytgcza kanalizacyjnego, montazu
kottow, stropodachu i wiezby dachowej, uzasadniajgce - jego zdaniem - odmowe
odbioru rob6t. Ponadto wystgpit z powddztwem wzajemnym, w ktérym Zzgdat
zasgdzenia kwoty 176.650 =zt tytulem kar umownych oraz nadptaconego
wynagrodzenia za wykonane roboty. Postanowieniem z 19 czerwca 2001 r. Sad
Okregowy dopuscit z urzedu dowodd z opinii bieglego z zakresu budownictwa na
okolicznos¢ wartosci prac remontowo - budowlanych wykonanych w przedmiotowej
kamienicy, z ustaleniem wartosci robocizny, uzytych materiatdw (czy rachunki
odpowiadajg zuzyciu materiatdw) oraz wartosci wykonanych instalacji branzowych
(elektrycznej - wewnetrznej, kanalizacji, CO, wentylacji, instalacji wodnej), czy
budynek zostat wykonany zgodnie ze sztukg budowlang, czy zostat wykonany
zgodnie z projektem, jesli zawiera wady to czy sg to wady istotne, a wiec
uniemozliwiajgce normalne korzystanie z budynku, czy sg to wady zawinione przez
wykonawce, czy odmowa odbioru budynku przez pozwanego - inwestora w dniu 31
sierpnia 1998 r. byta uzasadniona, a jesli tak to jakimi czynnikami. Sporzgdzenie
opinii powierzono pozwanej, inzynierowi budownictwa lgdowego, ktéra byta statym

biegtym sadowym. W dniu 7 stycznia 2002 r. biegta przestata opinie, w ktérej m.in.



stwierdzita, Zze budynek zostat wykonany zgodnie z projektem i sztukg, choc¢
jednoczesnie w punkcie Il opinii zastrzegta, ze nie posiadata projektu pierwotnego
stanowigcego podstawe wydania pozwolenia na budowe. Pozwana wskazata, ze za
wade nalezy uznaé odstepstwo od projektu dotyczgce zmiany stropu nad salg
taneczng, przy czym zaznaczyta, ze bez wglagdu do petnych dokumentéw wraz z
dziennikiem budowy, w sSwietle tresci zeznan zawartych w aktach sprawy, nie jest w
stanie okresli¢, kto i w jakim zakresie przyczynit sie do powstania wady. Biegta dalej
wskazata, ze wiasciciel nieruchomosci zmienit juz sposob uzytkowania
pomieszczenia, ktore wedtug projektu miato by¢ salg taneczna, przez przeniesienie
funkcji sali tanecznej do innego pomieszczenia, czym zniwelowat skutki
zaistniatego odstepstwa wykonawcy od projektu. Biegta stwierdzita, ze wada ta nie
uniemozliwia normalnego korzystania z budynku, wymaga jednak, jak to uczynit
inwestor, zmiany funkcji poszczegdlnych pomieszczen. W opinii odniosta sie
réwniez do zgodnosci z projektem w zakresie sposobu zabezpieczenia wiezby
dachowej i "podziatu na trakty", niezgodnosci z projektem szerokosci kabin
w tazienkach i pominiecia wykonania wanny w kottowni. W punkcie V opinii biegta
stwierdzita natomiast, ze odmowa dokonania odbioru technicznego przez inwestora
nie znajdowata uzasadnienia. Wskazata réwniez, ze braki w dokumentacji
uniemozliwiajg jej weryfikacje kosztéw wykonanych robot w formie wymaganej
w tresci zlecenia Sgdu. Odnoszgc sie do zastrzezen wykonawcy, w pismie z dnia
28 lutego 2002 r. pozwana wskazata, ze cze$¢ robét zostata wykonana odmiennie
niz w projekcie i kolejny raz podkreslita niedostarczenie przez strony dziennika
budowy.

Na podstawie dowodu z opinii Katedry Teorii Konstrukcji Wydziatu
Budownictwa Politechniki (...), dopuszczonego w toku ponownego rozpoznania
sprawy, Sgd Okregowy ustalit, ze opinia pozwanej ztozona w sprawie pod sygn. 11 C
(...) zawierata istotne braki. Biegta majgc na uwadze stan budynku na date wydania
opinii nie dokonata zadnej oceny jakosci wykonanych prac i ich zgodnosci z tzw.
"sztukg budowlang", w szczegdlnosci nie sprawdzita najwazniejszych wymagan
dotyczacych np. robdét murarskich, dekarskich, wykonczeniowych, a jedynie
ograniczyta sie do wad i nieprawidtowosci zgtaszanych przez inwestora. Pomineta

w opinii znaczenie niewfasciwego wykonania zbrojenia stropu nad kuchnig (w sali



tanecznej), mimo, ze okolicznos¢ ta byla przez strony podnoszona i miata
znaczenie dla mozliwosci dokonania odbioru budynku. Biegta stwierdzita miedzy
innymi, Zze wada polegajgca na odstepstwie wykonania stropu Ackermana nad salg
taneczng nie uniemozliwita normalnego korzystania z budynku, wymagata
natomiast zmiany funkcji poszczegdlnych pomieszczen, czego dokonat juz inwestor.
Biegta nie dokonata szczegotowej analizy statycznej elementow konstrukcji stropow
i wiezby dachowej, a mimo to uznata, ze dokonane odstepstwa od projektu w
zakresie niewykonania stropu nad salg taneczng nie mogto by¢ powodem
wstrzymania budowy i odmowy dokonania odbioru budynku. Taka ocena nie byta
zgodna ze stanem faktycznym, czego dowodem byto uchylenie w pdzniejszym
okresie przez wiasciwy organ administracji publicznej decyzji o pozwoleniu na
wykonywanie robét budowlanych na nieruchomosci powoda. Opinia biegtej byta
niepetna réwniez z tej przyczyny, ze nie wyjasnita w sposob szczegodtowy jakie
roboty stanowity zakres umowny, a jakie stanowity zakres dodatkowych roszczen
wykonawcy. Biegta nie sformutowata zadnej uwagi lub wniosku dotyczgcego oceny
zgodnosci wymienionych w tym rozporzgdzeniu warunkow technicznych ze stanem
technicznym przedmiotowej budowy. W opinii Instytutu, bez wykonywania prac
odkrywkowych przy wuzyciu klap rewizyjnych zamontowanych w sufitach
podwieszanych wykonanych z ptyt kartonowo - gipsowych pozwana mogta dokonaé¢
sprawdzenia poprawnosci wykonania stropow na pietrze budynku gtéwnego i
oficyny, czego nie uczynita. Poprawnos¢ wykonania nad kuchnig stropu Ackermana
biegta mogta rowniez oceni¢ poprzez wykonanie badah rozstawu, Srednicy i
rozstawu zbrojenia w stropie tzw. metodami nieniszczgcymi. Nie informowata tez
Sadu, ze nie ma mozliwosci wykonania takich badan, ani o koniecznosci ich
Zlecenia i nie starata sie o zgode na dokonanie prac odkrywkowych. Opierajgc sie
na opinii biegtej, wyrokiem z 31 grudnia 2002 r., wydanym w sprawie Il C (...), Sad
Okregowy w G. zasadzit od J. S. na rzecz B. S.A. kwote 388.532,70 zt wraz z
ustawowymi odsetkami i kosztami procesu, oddalit w pozostatej czesci powodztwo
gtéwne i w catosci powodztwo wzajemne. Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z 19
marca 2004 r. oddalit apelacje wniesiong od tego wyroku przez J. S..

Decyzjg z dnia 15 lutego 2006 r. Prezydent Miasta R. orzekt o koniecznosci

uzyskania decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie dla obiektow znajdujgcych sie na



nieruchomosci powoda. W uzasadnieniu decyzji stwierdzono m.in., ze powdd,
odstepujgc od projektu, dopuscit sie samowoli budowlanej. Poglad o samowoli
budowlanej zostat podtrzymany w decyzji Wojewody (...) z dnia 9 maja 2006 r.

W sierpniu 2006 r. powdd zlecit wykonanie kolejnej (we wrzesniu 2003 r.
powdd zlecit sporzadzenie opinii techniczno-budowlanej rzeczoznawcy mgr inz. R.
K., ktéry wskazat wady wykonawcze w budynku w tym, wykonanie stropu na drugiej
kondygnacji budynku oficyny niezgodnie z projektem technicznym) opinii
technicznej, dotyczgcej jakosci wykonanych robot w budynku, ktéra potwierdzita
wystgpienie licznych wad i niedorobek w tym zmniejszenie dtugos$ci sali tanecznej i
niewykonanie nad salg taneczng stropu Ackermana.

W 2004 r. na wniosek B. S.A. zostato wszczete postepowanie egzekucyjne
przeciwko J. S. w celu wyegzekwowania naleznosci zasgdzonej wyrokiem
wydanym w sprawie zarejestrowanej pod sygn. Il C (...), m.in. z nieruchomos$ci
powoda potozonej w R. przy ul. S.. Nieruchomosc¢ ta zostata zbyta w 2008 r. w
drodze licytacji za kwote 1.600.000 =z, Ostatecznie na podstawie tytutu
wykonawczego wydanego w sprawie zarejestrowanej pod sygn. Il C (..)
wyegzekwowano od powoda na rzecz B. S.A. kwote 862.097,87 zt. Do
wyegzekwowania pozostata kwota 10.408,07 zt tytutem naleznosci gtéwnej z
ustawowymi odsetkami od 16 wrzesnia 2008 r. i kwota 127.885,65 zt tytutem reszty
skapitalizowanych odsetek. W zakresie pozostatej naleznosci gtdbwnej w kwocie
10.408,07 oraz co do odsetek ustawowych tytut ten zostat pozbawiony
wykonalno$ci prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 7 listopada
2017 r.

Na podstawie tych ustalen Sgd Okregowy przyjat, ze pozwana wydajgc
w styczniu 2002 r. opinie w sprawie zarejestrowanej pod sygn. akt Il C (...) Sadu
Okregowego w G. dopuscita sie czynu niedozwolonego w rozumieniu przepisow
prawa cywilnego, albowiem pomineta w opinii szereg zagadnien, ktdre powinny byc
jej znane z uwagi na fakt, ze byly przedmiotem sporu pomiedzy wykonawcg a
inwestorem. Nie dokonata tez oceny jakosci wiekszosci prac i ich zgodnosci ze
sztukg budowlang, a dokonujgc oceny wad, ktdére zauwazyta, popetniata nawet
btedy logiczne. Sad Okregowy uznajgc, ze zostaty spetnione przestanki

odpowiedzialnosci pozwanej z art. 415 k.c. uwzglednit podniesiony przez pozwang



zarzut uptywu trzyletniego terminu przedawnienia roszczenia. Sgd Okregowego
dokonat samodzielnej oceny, czy zachowanie pozwanej wypetniato znamiona
ustawy karnej, to jest art. 233 § 4 k.k. albo art. 271 § 1 k.k. i uznat, ze nie byto
podstaw do zastosowania art. 442! § 2 k.c., ktéry przewiduje dtuzszy termin
przedawnienia roszczen z deliktu, jezeli szkoda jest wynikiem zbrodni lub wystepku.

Na skutek apelacji powoda i prokuratora Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z
dnia 29 listopada 2019 r. zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w G. w ten
sposob, ze zasadzit od pozwanej na rzecz powoda kwote 80.000 (osiemdziesigt
tysiecy) ztotych z ustawowymi odsetkami od 18 kwietnia 2012 r. do 31 grudnia 2015
r. oraz ustawowymi odsetkami za opoznienie od 1 stycznia 2016 r. i oddalit
powodztwo i apelacje w pozostatym zakresie;

Sad Apelacyjny podzielit dotychczasowe ustalenia faktyczne i wniosek Sadu
Okregowego, ze zachowanie pozwanej w zwigzku ze sporzgdzeniem opinii
bezsprzecznie spetniato przestanki uzasadniajgce jej odpowiedzialnosc deliktowa.

Odnoszgc sie do kwestii wyczerpania znamion wystepkow z art. 233 § 4 k.k.,
art. 271 § 1 k.c. Sad Apelacyjny przyjat, ze zachowanie pozwanej wyczerpato
znamiona czynu zabronionego z art. 233 § 4 k.k., a to stanowito wystarczajgcg
podstawe do zastosowania terminu przedawnienia, o jakim mowa w art. 4421 § 2
k.c. i zarazem czynito zbednym badanie, czy w sprawie zaistniaty réwniez
przestanki do stwierdzenia, ze zachowanie to wyczerpato réwniez znamiona czynu
zart. 271 § 1 k.k.

Przestepstwo z art. 233 § 4 k.c. mozna popetni¢ umys$inie. Zgodnie zas
zart.9 § 1 k.k,, czyn zabroniony popetniony jest umysinie, jezeli sprawca
ma zamiar jego popetnienia, to jest chce go popetnic¢ albo przewidujgc mozliwoscé
jego popetnienia, na to sie godzi. Odwotujgc sie do poglagdéw doktryny
Sad Apelacyjny podnidst, ze na zamiar skfadajg sie strona intelektualna oraz
woluntatywna. Zamiar jest warunkowany wyobrazeniem celu (strona intelektualna)
i dgzeniem opartym na motywacji jego osiggniecia (strona woluntatywna). Od
strony intelektualnej umysinos¢ wymaga swiadomosci wszystkich tych okolicznosci
(przedmiotowych), ktére sktadajg sie na charakterystyke typu czynu zabronionego.

Strona woluntatywna zamiaru polega za$ na tym, ze sprawca, rozpoznajgc



mozliwosc¢ realizacji okreslonego stanu rzeczy (strona intelektualna), decyduje sie
go zrealizowad.

Odnoszgc te rozwazania do przedmiotowej sprawy Sad Apelacyjny
w pierwszej kolejnosci stwierdzit, ze pozwana bedgc statym biegtym sgdowym
I ztozywszy uprzednio przyrzeczenie zobowigzujgce do wykonywania funkcji z catg
sumiennoscig i bezstronnoscig, miata Swiadomos¢ cigzacych na niej obowigzkdow.
Znata takze swoje obowigzki w sprawie Il C (...), poniewaz zostaty one okreslone w
tezie dowodowej. Winna zatem podjg¢ wszystkie mozliwe, a zarazem konieczne
czynnosci tak, aby udzieli¢ odpowiedzi na postawione jej pytanie w sposéb
odpowiadajgcy standardom wiedzy budowlanej. Obowigzkow tych pozwana nie
dopetnita. W opinii Politechniki (...) wskazano szereg uchybien w zakresie
prawidtowosci wykonywania robét i ich zgodnosci z projektem, ktore zostaty przez
biegta pominiete, cho¢ byty zauwazalne bez koniecznosci wykonywania prac
odkrywkowych. W szczegolnosci dotyczy to niewykonania stropu Ackermana i belki
zelbetowej nad salg taneczng, o czym pozwana sporzgdzajgc opinie wiedziata, a co
prowadzito do zmiany schematéw statycznych innych elementow konstrukcyjnych
budynku - konstrukcji wiezby dachowej oraz stropu Ackermana nad kuchnig, ktory
takze zostat wykonany niezgodnie ze sztukg budowlang, nie wykonano tez
drewnianego stropu nad pietrem budynku gtébwnego, co prowadzito do
nadmiernego obcigzenia krokwi. Ponadto prace odkrywkowe pozwolity na ustalenie,
ze fawy fundamentowe Scian zewnetrznych i wewnetrznych czesci gospodarczej
budynku oficyny nie miaty szerokosci wskazanych w projekcie. Takze w zakresie
liczby i szerokosci schodow odstgpiono od projektu w sposoéb istotny - szerokosc
stopni byta mniejsza niz wymagana dla budynkow uzytecznosci publicznej o 14 cm.
Niezachowanie przewidzianych projektem wysokosci czesci pomieszczen
skutkowato z kolei niezachowaniem wymogow w zakresie obowigzujgcej normy i
powinno prowadzi¢ do odpowiedniego skorygowania powierzchni uzytkowej, co
takze pozwana pomineta w swej opinii, podobnie jak i zmiany w zakresie szerokosci
korytarza w piwnicy w stosunku do projektowanej, przesuniecia sciany kominowej i
braku scianki dziatowe;.

Jak dalej wskazano w opinii Politechniki (...), biegta pomineta szereg

zagadnien, ktore byty istotne z uwagi na mozliwos¢ dokonania odbioru budynku, a



powinny by¢ jej znane z uwagi na fakt, ze byty przedmiotem sporu pomiedzy
wykonawcg i inwestorem. Nie dokonata ona zadnej oceny jakosci wykonanych prac
i ich zgodnosci ze sztukg budowlang. Szereg tych prac mégt budzi¢ zastrzezenia i
biegta mogta réwniez to zauwazy¢ w dacie sporzgdzenia opinii. Cze$¢ wad mogta
zosta¢ ujawniona, gdyby biegta skorzystata z istniejgcych klap rewizyjnych,
pozwalajgcych bez przeprowadzenia prac odkrywkowych dokonac¢ sprawdzenia
poprawnosci wykonania stropoéw na pietrze budynku gtéwnego i oficyny albo gdyby
dokonata odkrywek lub skorzystata z nieinwazyjnych metod badawczych. Pozwana
nie wykonata Zzadnej z wymienionych czynnosci ani nie sygnalizowata Sgdowi
Okregowemu koniecznosci ich wykonania, cho¢ wiedziata o wycofaniu przez
kierownika budowy oswiadczenia o zgodnosci wykonanego obiektu z projektem, a
nadto wiedziala o odstepstwie w zakresie wykonania stropu i zmianie
przeznaczenia pomieszczen. Wszystkie te okolicznosci prowadzg do wniosku, ze
biegta, bedaca specjalista w dziedzinie budownictwa, $wiadomie pomineta
dostepne jej informacje istotne dla sporzgdzenia opinii. Sformutowata jednak
kategoryczne wnioski o tym, ze wykonane prace byly zgodne ze sztukg budowlang,
a odmowe odbioru obiektu ocenita jako niezasadng.

Sad Apelacyjny doszedt do przekonania, ze dziatajgc w opisany wyzej
sposéb pozwana co najmniej godzita sie na to, ze wnioski przedstawione w jej
opinii nie sg prawdziwe. Nie mozna bowiem inaczej oceni¢ pominiecia takich
niezgodnosci z projektem i ze sztukg budowlang, ktére dla eksperta byty oczywiste
i tatwo dostrzegalne, a ktére wraz z innymi znanymi biegtej faktami prowadzity do
whnioskéw catkowicie przeciwnych, niz zawarte w opinii. Biegta zrezygnowata
z przeprowadzenia dostepnych jej czynnosci badawczych, cho¢ stan nieruchomosci
wskazywat na powazne wady wykonawstwa i tym bardziej przemawiat za
konieczno$cig rzetelnego sprawdzenia obiektu w kazdym niezbednym aspekcie, a
nastepnie przedstawita Sgdowi swe stanowisko o prawidtowosci wykonania prac
i ich zgodnosci z projektem. Musiata wiec - jako specjalista - mie¢ swiadomosc,
ze opinia okaze sie fatszywa i na to sie godzita. Tym samym dopuscita sie
przestepstwa z art. 233 § 4 k.k.,, popetnionego z zamiarem ewentualnym.
Oceny tej nie zmienia fakt, ze biegta wskazywata na brak istotnych dokumentéw,

skoro po pierwsze, mimo tego braku jej wnioski zostalty sformutowane
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kategorycznie i definitywny, a po wtore, sama biegta wskazywata, ze dokumenty te
sg konieczne dla weryfikacji przedtozonych kosztorysow.

W zwigzku z odmienng oceng kwestii przedawnienia i wysokoscig
zgtoszonego zgdania, Sad Apelacyjny podkreslit, ze w niniejszym postepowaniu
powdd dochodzi jedynie kwoty 80.000 zi, ktora nie przekracza samej tylko
naleznosci gtbwnej zasgdzonej na rzecz spétki B.. W swietle ustalen poczynionych
W niniejszej sprawie oraz konkluzji zawartej w opinii Politechniki (...), ze w
przedmiotowej inwestycji wystepowaty takie wady wykonawstwa, ktére zgodnie z
art. 50 pr. bud. uprawniatyby wiasciwy organ do wstrzymania robo6t z uwagi na ich
wykonywanie w sposob mogacy spowodowac zagrozenie dla bezpieczenstwa ludzi
i mienia, zachodzity podstawy do odmowy odbioru obiektu po wykonanych pracach.
Tym samym w Swietle art. 647 k.c. nie powstato roszczenie o zapfate
wynagrodzenia za wykonane prace, co zostatoby stwierdzone, gdyby biegta
wykonata cigzgce na niej obowigzki prawidtowo.

Z tych wszystkich wzgledow Sgd Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok w ten
sposbb, ze zasgdzit od pozwanej na rzecz powoda dochodzong kwote z odsetkami
ustawowymi liczonymi na podstawie art. 481 k.c. w zwigzku z art. 455 k.c. od
uptywu siedmiu dni od ztozenia odpowiedzi na pozew i oddalit dalej idace
powodztwo odnosnie odsetek.

Pozwana |. K. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w
(...). W ramach podstawy wskazanej w art. 3983 § 1 pkt 1 k.p.c. zarzucita
naruszenie art. 442§ 2 k.c. 233 § 4 k.k., art. 361 § 1 w zw. z art. 415 k.c., art. 415
w zw. z art. 430 k.c., art. 361 § 1 w zw. z art. 415 430 k.c., art. 50 ustawy z dnia 7
lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 1994 r. Nr 89, poz. 414) w zw. z art. 647 i
643 k.c., art. 637 (w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 25 grudnia 2014 r.) w zw. z
art. 6431647 k.c.,art. 65§ 2,361 8§ 1wzw. zart. 361 § 2iart. 415 k.c., art. 362 k.c.
oraz art. 5 k.c. w zw. z art. 361 k.c. W ramach podstawy wskazanej w art. 3983 § 1
pkt 2 k.p.c. pozwana zarzucita naruszenie art. 217 § 2 (w brzmieniu obowigzujgcym
przed dniem 7 listopada 2019 r.) i art. 232 zd. 1 2 zw. z art. 3i 381, a nadto art. 282
k.p.c.

Powotujgc sie na te podstawy, pozwana wniosta o uchylenie zaskarzonego

wyroku i orzeczenie co do istoty przez oddalenie apelacji powoda ewentualnie
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o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w (...).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przed przystgpieniem do oceny skargi kasacyjnej niezbedne jest
podniesienie, ze w zwigzku z trescig art. 3982° zd. 2 k.p.c., nie mozna oprze¢ skargi
kasacyjnej od orzeczenia wydanego po ponownym rozpoznaniu sprawy na
podstawach sprzecznych z wyktadnig prawa dokonang w tej sprawie przez Sad
Najwyzszy. Oznacza to, ze wyktadnig prawa dokonang w sprawie przez Sad
Najwyzszy jest zwigzany nie tylko sad, ktéremu zostata ona przekazana (art. 398%°
zd. 1 k.p.c.), ale takze podmiot wnoszgcy skarge kasacyjng, a w konsekwencji -
réwniez Sgd Najwyzszy rozpoznajacy takg skarge. Zwigzanie to dotyczy wyktadni
prawa dokonanej w ramach rozpatrywania zarzutéw kasacyjnych, a nie wszelkich
pogladéw prawnych, ocen dotyczgcych stanu faktycznego, czy tez wskazan co do
dalszego postepowania (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2007 r.,
[l CSK 141/07, nie publ., z dnia 6 maja 2009 r., Il CSK 668/08, nie publ., z dnia
22 wrzesnia 2011 r., V CSK 427/10, nie publ., z dnia 5 lipca 2012 r., IV CSK 23/12,
z dnia 12 lipca 2012 r., | CSK 5/12, nie publ., z dnia 30 pazdziernika 2013 r., V CSK
475/12, z dnia 26 marca 2014 r., V CSK 284/13, OSNC 2015, nr 3, poz. 37, z dnia
24 kwietnia 2014 r., Il CSK 319/13, nie publ., z dnia 7 kwietnia 2016 r., Il CSK
230/15, OSNC-ZD 2017, nr 4, poz. 60 i z dnia 12 wrzesnia 2018 r., || CSK 658/17,
nie publ., z dnia 31 stycznia 2020 r., Il CSK 361/19).

W wyroku z dnia 29 maja 2015 r. (V CSK 479/14, nie publ.) uchylajgcym
wydany w niniejszej sprawie, pierwotny wyrok Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 13
listopada 2013 r. oddajgcy apelacje powoda od wyroku oddalajgcego powddztwo,
Sad Najwyzszy przesadzit miedzy innymi, Zze biegly sadowy ponosi
odpowiedzialno$¢ wobec 0séb trzecich za szkode wyrzgdzong wadliwg opinig, a na
jego odpowiedzialnos¢ nie ma wptywu prawidtowos¢ prawomocnego orzeczenia
wydanego z wykorzystaniem zakwestionowanej opinii. Prawomocny wyrok, a takze
dokonana w postepowaniu, w ktérym zostat on wydany, ocena dowodu
z podwazanej opinii, nie ekskulpujg biegtego. Wedtug Sadu Najwyzszego, dla
oceny odpowiedzialnosci pozwanej niezbedne jest przeprowadzenie

wnioskowanego przez powoda dowodu z opinii instytutu na okolicznos¢ zarzuconej
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wady opinii. Jednoczesnie Sad Najwyzszy podniést, Zze zarzucona przez
skarzgcego wada opinii wydanej przez pozwang, stanowigca, jego zdaniem,
przyczyne szkody, moze stanowicC przestepstwo przewidziane w art. 233 § 4 lub
271 § 1 kk. a wéwczas zgodnie z art. 4421 § 2 k.c. roszczenie 0 naprawienie
szkody ulega przedawnieniu z uptywem lat dwudziestu od dnia popetnienia
przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie
i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia.

Z przytoczonych wzgledow, jako niedopuszczalne nalezy uznac zarzuty
naruszenia art. 361 § 1 w zw. z art. 415 i 430 k.c. oparte na twierdzeniu, ze nie
zachodzit zwigzek przyczynowy pomiedzy wydaniem opinii przez pozwang a trescig
niekorzystnego dla powoda rozstrzygniecia, skoro do sgadu nalezy ocena
wiarygodnosci i mocy dowodow dokonana na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zabranego materiatu dowodowego. Tak postawiony zarzut pozostaje
w sprzecznosci z poglagdem wyrazonym w kasatoryjnym wyroku Sgdu Najwyzszego,
uznajgcym, iz prawidlowos¢é prawomocnego wyroku wydanego z wykorzystaniem
opinii nie ma wptywu na odpowiedzialnos¢ biegtego za wadliwg opinie; wyrok ten
nie ekskulpuje biegtego. Odpowiedzialnos¢ biegtego jest niezalezna od
przewidzianej w art. 417' § 2 k.c. odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa za szkode,
ktérg spowodowat prawomocny wyrok.

Podniesiony w skardze kasacyjnej zarzut dotyczgcy wyjasnienia powstania i
wyliczenia szkody $ciSle wigze sie z kwestionowaniem istnienia normalnego
zwigzku przyczynowego pomiedzy wydaniem przez pozwang opinii sgdowej w
postepowaniu o zaptate z powodztwa wykonawcy przeciwko inwestorowi a licytacjg
nieruchomosci i przekazang wierzycielowi kwotg 989.983,52 ziotych. Sad
Apelacyjny odstgpit od badania tej kwestii tylko dlatego, iz powdd dochodzit w
niniejszym postepowaniu jedynie kwoty 80.000 zotych, ktdéra nawet nie
przekraczata naleznosci gtéwnej. Przy czym, wedtug Sadu, zachodzity podstawy do
odmowy odbioru obiektu po wykonanych pracach i nie powstato roszczenie
0 zaptate wynagrodzenia za wykonane prace. Wniosek, iz wykonawcy nie nalezy
sie zadne wynagrodzenie albo tez w wysokosci dochodzonego przeciwko pozwane;j
odszkodowania nie ma jednak dostatecznego oparcia w dotychczasowych

ustaleniach faktycznych. Wadliwos¢ opinii pozwanej i wydanie na jej podstawie
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prawomocnego wyroku zasgdzajgcego na rzecz wykonawcy wynagrodzenie za
wykonanie robot budowlanych, pomimo stwierdzenia istotnych wad wykonawczych,
nie oznacza, ze roszczenie wykonawcy nie podlegato uwzglednieniu w catosci albo
przynajmniej w kwocie odpowiadajgcej dochodzonemu wobec pozwanej
odszkodowaniu.

Przedmiotem rozpoznania w sprawie Il C (...) przed Sgdem Okregowym w G.
byto powddztwo spotki B. sp. z 0.0. w R. przeciwko J. S. o niezaptacone
wynagrodzenie ryczattowe za wykonane roboty. Zgtoszone w tym postepowaniu
powddztwo wzajemne dotyczylo zwrotu zaptaconego przez inwestora
wynagrodzenia i zaptaty kary umownej za opdznienie wykonania robot. W tym
procesie nie zostaty, wobec tego zgtoszone roszczenia dotyczgce wad wykonanych
robot, a okoliczno$¢ ta jedynie stanowita dla inwestora usprawiedliwienie do
odmowy odbioru robot. Zwazy¢ jednak trzeba, ze powdd jako inwestor odebrat
protokolarnie roboty przed wystgpieniem przez wykonawce o reszte wynagrodzenia.
Tej okolicznosci nie uwzglednit Sad Apelacyjny stwierdzajgc jedynie, ze zachodzity
podstawy do odmowy odbioru obiektu, a tym samym nie powstato roszczenie o
zapfate wynagrodzenia za wykonane prace, co zostatoby stwierdzone, gdyby biegta
wykonata cigzgce na nie obowigzki prawidtowo. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego przyjmuje sie, ze zamawiajgcy nie ma obowigzku odebrania dzieta, o
ktérym mowa w art. 643 k.c., i zaptaty wynagrodzenia (art. 642 § 1 k.c.) w razie
wydania mu dzieta z wadami istotnymi, a wiec takimi, ktére uniemozliwiajg
korzystanie z niego zgodnie z przeznaczeniem lub sprzeciwiajg sie wyraznie
umowie (zob. m. in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2015 r.,
[l CZP 8/15, nie publ. wyrok z dnia 26 czerwca 2015 r., V CSK 312/14, nie publ.).
Jednoczesnie zauwaza sie, ze jezeli jednak pomimo istnienia wady dzieto odbiera,
cigzy na nim obowigzek zaptaty wynagrodzenia, co nie pozbawia go mozliwosci
wykazywania, ze doszto do nienalezytego wykonania umowy, w zwigzku z czym
obowigzek ten wyraza sie nizszg kwotg, a nawet, ze w ogole nie istnieje (zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 sierpnia 2012 r., Il CSK 21/12, nie publ.).
Woprawdzie w regulacji umowy o roboty budowlane (art. 647-658) brak jest normy
wigzgcej wyraznie czynnosci odbioru obiektu z wymagalnoscig roszczenia

wykonawcy o zaptate wynagrodzenia (por. art. 642 § 1), to jednak w doktrynie i
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orzecznictwie dopuszcza sie wypetnienie tej luki przez analogie do zasad
wypracowanych w tym zakresie dla umowy o dzieto (por. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 29 marca 2012 r., | CSK 333/11, OSNC 2013, nr 6, s. 38; z dnia 4 lutego
2011 r., lll CSK 143/10, nie publ., z dnia 15 czerwca 2007 r., V CSK 63/07, OSNC
2008, nr 10, poz. 116, z dnia 20 listopada 2008 r., [Il CSK 184/08, nie publ. uchwate
sktadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 29 wrzesnia 2009 r., 1l CZP
41/09, OSNC 2010, nr 3, poz. 33).

Wobec tego, o ile przyjg¢ odpowiedzialnoS§¢ pozwanej, to zakres tej
odpowiedzialno$ci w ramach normalnego zwigzku przyczynowego powinien
uwzglednia¢é wptyw wad wykonawczych, opiniowanych przez pozwang na
wysokos¢ wynagrodzenia wykonawcy. Niezbedne jest rozwazenie, jakie mogty by¢
skutki dla inwestora, ktory protokolarnie odebrat roboty i zgtaszat wady, gdyby
biegta sporzadzita opinie prawidtowo a ponadto, czy J. S. pozwany przez spotke B.
mogt uchyli¢ sie od zapfaty wynagrodzenia przynajmniej do wysokosSci
dochodzonego w niniejszym postepowaniu odszkodowania. Powod dochodzacy
odszkodowania powinien wskaza¢ sposob wyliczenia poniesionej w ten sposob
szkody, w szczegolnosci, czy obejmuje ona wyegzekwowang od powoda nalezno$é
gtébwna, odsetki, czy tez koszty postepowania.

Odnoszgc sie do podniesionego w skardze kasacyjnej zarzutu naruszenia
ogolnie art. 282 k.p.c. pomimo, iz ten artykut sktada sie z kilku paragraféw, trzeba
zwazy¢, ze jego krétkie uzasadnienie rozmija sie z hipotezg tej normy procesowej.
Zarzuca sie w nim uznanie, ze zachowanie pozwanej byto bezprawne i zawinione,
a to pozostaje bez zwigzku z uregulowang w art. 282 k.p.c. procedurg
zaprzysiezenia biegtego. Tylko naruszenie tej procedury mogtoby usprawiedliwiac
powotanie w skardze kasacyjnej. Jesli za$ przyrzeczenie biegtego w brzmieniu
wskazanym w art. 282 § 1 k.p.c. miato potwierdza¢ okreslony kierunek wykfadni
normy stanowigcej podstawe odpowiedzialnosci cywilnej badz karnej biegtego,
to podstawg zarzutu kasacyjnego powinna by¢ ta norma prawa materialnego.

Poza rozwazong juz kwestig zwigzku przyczynowego pomiedzy szkoda,
ktorej powstanie powdd tgczy ze sporzadzeniem przez pozwang wadliwej opinii,
nalezy zgodzi¢ sie z wnoszacg skarge kasacyjng, iz obowigzek naprawienia szkody

ulega odpowiedniemu zmniejszeniu, jezeli poszkodowany przyczynit sie do



15

powstania lub zwiekszenia szkody. Wynika to wprost z tresci art. 362 k.c., na
podstawie ktérego zostata oparta skarga kasacyjna. Rzecz jednak w tym, ze Sad
Apelacyjny w wyroku reformatoryjnym odniost sie tylko do braku aktywnosci
powoda w toku postepowania w sprawie Il C (...), pomijajgc caly szereg innych
formutowanych przez strone pozwang zarzutéw dotyczgcych zachowan powoda,
ktére mogty przyczynic sie do powstania, wzglednie zwiekszenia szkody.
Dotyczy to miedzy innymi skorzystania we witasciwym czasie - przynajmniej
przed zakonczeniem postepowania egzekucyjnego skierowanego do majatku
powoda - z uprawnien wynikajagcych z rekojmi czy tez roszczen odszkodowawczych
zwigzanych z wadliwoscig robot budowlanych. Poza ustaleniem, iz powod w drodze
powodztwa przeciwegzekucyjnego doprowadzit do prawomocnego pozbawienia
wykonalnosci tytulu wykonawczego - wyroku w sprawie Il C (...)
w niewyegzekwowanej czesci tj. 10.408,07 ztotych naleznosci gtéwnej z odsetkami
Sad Apelacyjny nie poczynit w zakresie stawianych zarzutow innych ustalen,
ktére umozliwityby kasacyjng kontrole zaskarzonego wyroku ze wzgledu na
naruszenie art. 362 k.c. przez jego niezastosowanie. Zwazy¢ przy tym nalezy,
iz powdd po wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...), oddalajgcym w dniu 19 marca 2004
r. jego apelacje od wyroku Sgdu Okregowego w G. w sprawie Il C (...), dysponowat
nie tylko prywatnymi ekspertyzami, ale takze decyzjami administracyjnymi
potwierdzajgcymi wadliwe wykonanie robot.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze naruszenie prawa
materialnego przez jego niewtasciwe zastosowanie w rozumieniu art. 39823 § 1 pkt 1
k.p.c. nastepuje réwniez w przypadku, gdy wyrok sadu drugiej instancji nie zawiera
ustalen faktycznych odnoszgcych sie do przestanek stosowanej normy prawa
materialnego (por. m. in. wyroki SN z dnia: 7 sierpnia 1997 r. | CKN 261/97,
nie publ., 26 czerwca 2001 r., Il CKN 400/00, nie publ., z dnia 9 grudnia 2004 r.,
| UK 119/04, nie publ., z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 316/07, OSNP 2009 nr 19-20,
poz. 250). Brak ustalonego stanu faktycznego powoduje, ze prawo materialne
nie moze by¢ zastosowane (zob. wyrok SN z 16 czerwca 2011 r., | PK 272/10).

Naruszenie prawa materialnego w postaci jego btednego zastosowania

polega nie tylko na btednym przyjeciu zwigzku miedzy ustalonym w sprawie stanem
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faktycznym, a okreslong normg prawng, ale takze na zaprzeczeniu tego zwigzku,
ktore prowadzi do niezastosowania okreslonej normy prawne;j.

O prawidtowym zastosowaniu prawa materialnego mozna mowi¢ dopiero
wowczas, gdy ustalenia stanowigce podstawe wydania zaskarzonego wyroku
pozwalajg na ocene tego zastosowania.

Zasadniczg kwestig, ktorej rozstrzygniecie musi poprzedza¢ dalsze
rozwazania  dotyczgce zwigzku  przyczynowego i  przyczynienia  sie
poszkodowanego do powstania szkody, jest jednak to, czy pozwanej mozna
przypisa¢ popetnienie przestepstwa z art. 233 § 4 kk. z zamiarem
ewentualnym, tak jak przyjat Sad Apelacyjny, co wywotuje skutki w zakresie
zastosowania terminu przedawnienia roszczenia odszkodowawczego
przewidzianego w art. 442 § 2 k.c. Takg mozliwo$¢ dopuscit Sad Najwyzszy
w wydanym w tej samej sprawie wyroku z dnia 25 maja 2015 r., a Sad Najwyzszy, z
podanych wyzej przyczyn, jest zwigzany takg wykfadnia prawa. Sad
Najwyzszy uchylajgc wyrok iprzekazujgc sprawe do ponownego rozpoznania
Sagdowi Apelacyjnemu w (...) pozostawiajgc temu Sadowi ocene tej kwestii
podkreslit, ze wymaga ona uwzglednienia catego materiatu sprawy uzupetnionego
0 opinie instytutu naukowego.

Zgodnie z art. 233 § 4 k.k., kto jako biegty, rzeczoznawca lub ttumacz,
przedstawia fatszywg opinie, ekspertyze lub ttumaczenie majgce stuzy¢ za dowdd
w postepowaniu okreslonym w § 1, czyli w postepowaniu sgdowym lub w innym
postepowaniu prowadzonym na podstawie ustawy. W kasatoryjnym wyroku z dnia
29 maja 2015 r. Sad Najwyzszy odwotujgc sie do pismiennictwa wskazat,
ze kwestia fatszywej opinii wystepuje wéwczas, gdy ocena wyrazona w opinii
pozostaje w wyraznej sprzecznosci z rzeczywistym stanem rzeczy, z aktualnym
stanem wiedzy w dziedzinie, ktérej opina dotyczy, lub zostata oparta na wyraznie
btednej metodzie badawczej. Opinia mija sie z prawda, jezeli biegty podaje w nigj
nieprawdziwe fakty, wycigga z faktéw wnioski wyraznie niezgodne z kryteriami
uznawanymi za niewatpliwe w dziedzinie, ktorej opinia dotyczy, lub nie zamiesza
w opinii istotnych wnioskow wynikajgcych z przeprowadzonych badan.

W zwigzku z tymi stwierdzeniami trzeba mie¢ tez na wzgledzie, Ze

w doktrynie prawa karnego przyjmuje sie, iz w odniesieniu do biegtego nie chodzi
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o te same postaci prawdy co w odniesieniu do swiadka lub organu procesowego.
O ile bowiem swiadek, o ktérym mowa w art. 233 § 1 k.k., przyrzeka, ze bedzie
,mOwit szczerg prawde, niczego nie ukrywajgc” (art. 188 § 1 k.p.k.), wiec
pocigganie swiadka do odpowiedzialnosci za falszywe zeznawanie nie budzi
watpliwosci, o tyle biegly (art. 197 § 1 k.p.k.) przyrzeka, ze powierzone mu
obowigzki wykona ,z catg sumiennoscig i bezstronnoscig”. Podobne przyrzeczenie
sklada biegty w postepowaniu cywilnym (art. 282 k.p.c.). Prawda organu
procesowego to prawda w sensie logicznym, tj. zgodnos¢ procesu myslowego ze
stanem rzeczy. Prawda biegtego to prawda w sensie moralnym, tj. zgodnosc¢
procesu myslowego z wypowiedzig go uzewnetrzniajgcg. Biegty wiec dopusci sie
tego przestepstwa, jezeli: w opinii poda inne ustalenia niz poczynione w toku
ekspertyzy; zatai rzeczywiscie poczynione ustalenia, przeczgce zasadnosci
whnioskow; celowo prowadzi nieprawidtowg argumentacje.

Strona podmiotowa czynow sankcjonowanych w art. 233 § 4 k.k. polega na
umysinosci w formie zamiaru bezposredniego lub ewentualnego. Wedtug przyjetej
w art. 9 § 1 k.k. konstrukcji zamiaru ewentualnego, sprawca realizujgc swoj cel,
ktory zamierza osiggng¢, przewiduje realng mozliwos¢ popetnienia przestepstwa
i godzi sie na zaistnienie takiego skutku, jaki w rezultacie jego kierunkowego
dziatania nastgpi.

W wyroku z dnia 3 lipca 2019 r. (sygn. akt IV KK 143/18, nie publ.)
Sad Najwyzszy wskazat, ze "zamiar", to okre$lony proces zachodzacy w psychice
sprawcy, wyrazajgcy sie w swiadomej woli zrealizowania przedmiotowych znamion
czynu zabronionego, przy czym zamiar zarowno bezposredni, jak i ewentualny
oznacza zjawisko obiektywnej rzeczywistosci, realny przebieg procesow
psychicznych, nie jest zas pojeciem z dziedziny ocen, czy tez z dziedziny wartosci.
Tak rozumiany zamiar podlega takiemu samemu dowodzeniu jak elementy strony
przedmiotowej okreslonego typu czynu zabronionego. Stgd tez zamiar nie moze
by¢ przedmiotem przypuszczen i domnieman, a jego ustalenie nie moze sie opierac
na formutowaniu teoretycznie mozliwej wersji zdarzenia.

Na te okoliczno$¢ zwrécit uwage Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 grudnia
2018 r. (sygn. akt Il KK 104/18, nie publ.) wskazujgc, ze ustalenia dotyczace

zamiaru ewentualnego nie mogg sie opiera¢ na fragmentarycznych faktach
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wigzgcych sie z czynnosciami wykonawczymi, lecz powinny by¢ wnioskiem
koniecznym, wynikajgcym nie tylko z analizy catoksztattu przedmiotowych
i podmiotowych okoliczno$ci zdarzenia przestepnego, ale i jego tta, zachowania sie
sprawcy przed i po jego zaistnieniu.

Przypisanie popetnienia wystepku polegajgcego na ztozeniu fatszywej opinii
uregulowanego w art. 233 § 4 k.k. z zamiarem ewentualnym oznacza koniecznos¢
stwierdzenia, ze autor opinii miat sSwiadomos¢ obiektywnej niezgodnosci
sporzgdzonej opinii ze stanem rzeczywistym, co moze wyczerpywa¢ znamiona
czynu zabronionego w ustawie karnej i godzi sie z tg konsekwencjg, przy czym
w procesie dowodzenia i wnioskowania trzeba mieé¢ na wzgledzie podstawowg
zasade prawa karnego in dubio pro reo.

Wymagania te odnoszg sie takze do sgdu cywilnego, ktéry w przypadkach
nieobjetych art. 11 k.p.c. ma kompetencje do samodzielnego stwierdzenia czy czyn
niedozwolony stanowigcy zrodto szkody, jest przestepstwem.

Zatozenie, weditug ktorego ocena, czy szkoda wynikta ze Zzbrodni lub
wystepku powinna w postepowaniu cywilnym nastepowac wedtug regut wiasciwych
prawu karnemu, doznaje w niektérych wypadkach istotnego ostabienia np.
w przypadkach niestwierdzenia tozsamosci sprawcy szkody (por. uchwate Sadu
Najwyzszego z dnia 21 listopada 1967 r., Il PZP 34/67, OSNCP 1968, nr 6, poz. 94,
oraz z dnia 24 czerwca 1969 r., | PR 157/69, nie publ., z dnia 5 maja 2009 r., | PK
13/09, OSNP 2011, nr 1-2, poz. 4, i z dnia 19 lipca 2012 r., Il CSK 653/11,
OSNC 2013, nr 4, poz. 50; uchwate sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego
z dnia 29 pazdziernika 2013 r., Il CZP 50/13 (OSNC 2014, nr 4, poz. 35,
wyroki z dnia 11 lipca 2014 r., Il CSK 193/13, OSNC-ZD 2015, nr D, poz. 55,
z dnia 9 sierpnia 2016 r., Il CSK 719/15) albo tez wobec sprawcy czynu
niedozwolonego, ponoszgcego odpowiedzialnos¢ na podstawie art. 436 § 1 k.c.,
zachodzg okolicznosci wskazane w art. 31 § 1 k.k., ktére stanowity podstawe
umorzenia postepowania karnego na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 kp.k
(zob. uchwate sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 25 maja 2018 r.,
[l CZP 108/17, OSNC2018, nr 12, poz. 111), to jednak do stwierdzenia przez sad
w postepowaniu cywilnym, czy szkoda wynikta ze zbrodni badz wystepku,

istotnego z punktu widzenia terminu przedawnienia roszczenia odszkodowawczego
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(art. 442 § 2 k.c.), niezbedne jest zbadanie zaréwno przedmiotowej, jak
i podmiotowej strony dziatania sprawcy, zgodnie z regutami prawa karnego w tym
takze w odniesieniu do winy sprawcy, a w konsekwencji stwierdzenie, ze sprawca
szkody swoim zawinionym zachowaniem wyczerpat znamiona zbrodni lub wystepku
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 1971 r. | PR 84/71, nie publ.,
z dnia 7 lutego 2000 r., | CKN 208/98, nie publ., z dnia 21 listopada 2001 r., Il UKN
633/00, OSNP 2003, nr 17, poz. 422, z dnia 21 pazdziernika 2011 r., IV CSK 46/11,
nie publ., z dnia 24 lipca 2014 r., Il CSK 582/13, OSNC-zZD 2015, nr D, poz. 60,
i zdnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK 441/14, OSNC 2016, nr 3, poz. 38, z dnia
20 lutego 2020 r., IV CSK 538/18, nie publ.).

W swietle dotychczasowych rozwazan uzasadniony jest wniosek, ze
okolicznosci, do ktérych odwotat sie Sgd Apelacyjny, nie stanowig wystarczajgcej
podstawy do przyjecia, ze zachowanie pozwanej wyczerpato znamiona
przestepstwa art. 233 § 4 k.k. popetnionego z zamiarem ewentualnym.

Sad Apelacyjny wskazat, ze pozwana jako biegly sgdowy nie dokonata
kompleksowej oceny jakosci prac, nie podjeta czynnosci pozwalajgcych na
sprawdzenie poprawnosci wykonania robot i nie sygnalizowata potrzeby dokonania
odkrywek lub skorzystania z innych, nieinwazyjnych metod badawczych chociaz
wiedziala o wycofaniu przez kierownika budowy oswiadczenia o zgodnosci
wykonanego obiektu z projektem, a nadto wiedziata o odstepstwie w zakresie
wykonania stropu i zmianie przeznaczenia pomieszczeh. Na tej podstawie
Sad Apelacyjny doszedt do wniosku, Zze biegta bedac specjalistg w dziedzinie
budownictwa swiadomie pomineta dostepne jej informacje istotne do sporzgdzenia
opinii.

Zwazy¢ jednak trzeba, ze stwierdzone przez biegtg odstepstwo od projektu
polegajgce na zmianie stropu nad salg taneczng zostato ujawnione w jej opinii.
Biegta ze wzgledu na zmiane pierwotnego przeznaczenia pomieszczen wadliwie
ocenita te wade (jak zostato ocenione w opinii Instytutu), jako nie majgcg wptywu na
mozliwos¢ korzystania z budynku. Pozwana w swojej opinii odniosta sie tez do
niezgodnosci z projektem zabezpieczenia wiezby dachowej, szerokosci kabin
w tazienkach, brak wanien w kottowni. Oznacza to, Zze biegta w swojej opinii opisata

te wady, ktore stwierdzita w trakcie ogledzin, przy czym sama ograniczyta zakres
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opinii wylgcznie do wad, ktére zgtaszat inwestor. Ograniczenie to nie byto
kwestionowane w toku sporu pomiedzy wykonawcg a inwestorem.

Poza tym, jak stusznie podnosi sie w skardze kasacyjnej, z ustalen
poczynionych przez Sad pierwszej instancji uznanych za wilasne przez Sad
Apelacyjny wynika, ze pozwana w toku prac nad opinig zwracata uwage na brak
petnej dokumentacji budowy, a zwtaszcza dziennika budowy i to nie tylko w
zwigzku z koniecznoscig weryfikacji kosztoryséw przedtozonych przez wykonawce
robot. Pozwana podkreslata tez, ze opinie sporzadzita jedynie na podstawie
dokumentow zatgczonych do akt sprawy, dokumentéw udostepnionych jej przez
Organ Nadzoru Budowlanego oraz na podstawie ogledzin przeprowadzonych dnia
27 pazdziernika 2002 r.

Okolicznosci te, podobnie jak ograniczony zakres przedstawionej przez
pozwang opinii, majg istotne znaczenie dla przypisania popetnienia umysinego
przestepstwa z art. 233 § 4 k.k. a zwlaszcza dla stwierdzenia, ze pozwana
przedstawiajgc opinie przewidywata nieprawdziwos¢ jej oswiadczenh o posiadanych
wiadomosciach na temat faktéow badanych w postepowaniu przed Sadem
Okregowym w G. (sygn. akt Il C (...)) i zarazem godzita sie z tym stanem. W tym
zakresie niezbedna jest szczegbtowa analiza catosci opinii  pozwanej
z uwzglednieniem jej zastrzezen odnosnie metody badawczej, dostepnosci do
materiatéw, na ktérych podstawie formutowata wnioski.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 3981°§ 1 k.p.c.
uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi

Apelacyjnemu w (...).
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