Sygn. akt V CSKP 117/21

POSTANOWIENIE

Dnia 9 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak (przewodniczacy)
SSN Pawet Grzegorczyk
SSN Monika Koba (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku M. S.

przy uczestnictwie J. Z-S., S.S.,,A. A, N.S,,D.B,,K.B.,R. B, U. L-K.,, W. L., Z.
L., T.L.iJd. L.

o stwierdzenie nabycia spadku po M. S.iG. S.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 9 wrzesnia 2021 r.,

skargi kasacyjnej uczestniczki U. L-K.

od postanowienia Sgdu Okregowego we W.

z dnia 18 stycznia 2019 r., sygn. akt Il Ca (...),

1) oddala skarge kasacyjna,
2) zasadza od uczestniczki U. L-K. na rzecz wnioskodawczyni
M. S. kwote 360 (trzysta szescdziesiagt) ztotych tytulem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 19 grudnia 2017 r. Sad Rejonowy w S. stwierdzit, ze
spadek po M. S. oraz po G. S. na podstawie testamentu ustnego z dnia 17

listopada 1994 r. nabyta w catosci M. S..

Sad pierwszej instancji ustalit, ze M. S. zmart w dniu 09 stycznia 1999 r.

Jego spadkobiercami ustawowymi sg: zona G. S. i czworo dzieci: M. S., J. Z.-S., M.



B.iA.L.. G. S. zmarta w dniu 28 maja 2017 r., a jej spadkobiercami ustawowymi sg
dzieci: M. S., J. Z.-S.,, M. B.i A. L..

Syn spadkodawcow M. S. zmart w dniu 23 grudnia 1988 r. (przed swoimi
rodzicami), a jego spadkobiercami ustawowymi sg zona M. S. oraz dzieci S. S., A.
A. 1 N. S.. Cérka spadkodawcow M. B. zmarta w dniu 26 pazdziernika 2012 r., a jej
spadkobiercami ustawowymi sg dzieci: D. B., K. B. i K. B.. Cérka spadkodawcéw A.
L. zmarta w dniu 21 czerwca 2015 r., a jej spadkobiercami ustawowymi sg: maz Z.
L. oraz dzieci: J. L., W. L., Z. L. i U. L.-K.. J. L. zlozyt oswiadczenie o odrzuceniu
spadku. Ma on dwoéch synéw R. L., ktory jest bezdzietny i T. L.. R. L. ziozyt

oSwiadczenie o odrzuceniu spadku po A. L..

Spadkodawcy za zycia chcieli uporzadkowac¢ swoje sprawy spadkowe. G. S.
nie umiata pisa¢, nie mogta zatem sporzadzi¢ testamentu w zwyktej formie
pisemnej. M. S. umiat pisa¢. Nie zamierzat jednak poprzesta¢ na testamencie
holograficznym, bo wiedziat, Ze w rodzinie sgsiadow byt spér co do waznosci
testamentu sporzgdzonego w tej formie. Chciat tego unikng¢ i mie¢ pewnos¢, ze
spadek po nim nabedzie M. S.. Jednoczesnie oboje spadkodawcy mieli powaznie
utrudniony dostep do notariusza (najblizszy byt w S.), a nie mieli wtasnego $rodka
transportu. Majgc mozliwos¢é sporzadzenia testamentu przed urzednikiem gminy,

postanowili skorzystac z tej formy ztozenia oswiadczenia ostatniej woli.

M. S. i G. S. wdniu 17 listopada 1994 r. w P. przed sekretarzem Gminy M.
C. O., w obecnosci dwoch swiadkéw A. K. i F. H., oswiadczyli swojg ostatnig wole
do protokotu wskazujgc, ze do spadku, jako jedyng, powotujg swojg synowg M. S.

w catosci.

Spadkodawcy przeznaczyli M. S. caly swoj majgtek ruchomy i nieruchomy.
Ich majatek nieruchomy ograniczat sie w zasadzie do wymienionej w testamencie
nieruchomosci przyznanej decyzjg Kierownika Urzedu Rejonowego w W. z dnia 28
grudnia 1993 r. ((...)). Zyli skromnie i poza nieruchomoscig siedliskowg nie mieli
innego majatku przedstawiajgcego wartoS¢ ekonomiczng. Sekretarz gminy
sporzadzit jeden protokdt przyjecia testamentu, w ktéorym zawart ostatnig wole
obojga spadkodawcow. Najpierw odebrat ostatnig wole od M. S., a nastepnie od G.

S.. Po odczytaniu protokét podpisali oboje spadkodawcy, dwéch swiadkow i



sekretarz gminy. Jeden z odpiséw protokotu zostat zdeponowany w Urzedzie

Gminy M..

Oboje spadkobiercy mieli w chwili sporzgdzania testamentu petng zdolnosc¢
do czynnosci prawnych, nie byli w stanie wytgczajgcym swiadome czy swobodne
powziecie decyzji i wyrazenie woli, nie dziatali pod wptywem btedu ani grozby.
Nigdy testamentu nie odwotali ani nie zmienili. Nikt tez za ich Zzycia nie
kwestionowat waznosci testamentu, ani nie wskazywat im na koniecznosc¢
ponowienia tej czynnosci. Sporzgdzajgcy protokdt przyjecia testamentu sekretarz
gminy C. O., nie miat wiedzy prawniczej i nie zdawat sobie sprawy z ograniczenia
wynikajgcego z art. 942 k.c. Nie przechodzit zadnego szkolenia w zakresie
sporzadzania testamentu allograficznego, uczyt sie tej czynnosci nainnych
protokotach. Nie mogt zatem zwrdci€ testatorom uwagi, ze testament moze
zawieraC rozrzagdzenia tylko jednego spadkodawcy. M. S., cho¢ umiat pisac i
czytaé, nie miat jednak Zadnej wiedzy dotyczgcej sposobu sporzgdzania
testamentéow allograficznych. Podobnie G. S., ktéra miata skonczone zaledwie
cztery klasy szkoty podstawowej i cate zycie pracowata w gospodarstwie rolnym,
nie miata wiedzy o sposobie i wymogach sporzgdzania testamentu przed
urzednikiem gminy. Do konca swego zycia spadkodawcy byli przekonani, ze
sporzadzili wazne testamenty, a przyjmujgcy od nich ostatnig wole sekretarz gminy
dziatat zgodnie z prawem. Zalezato im na uniemozliwieniu podwazenia testamentu.
Byli wdzieczni synowej M. S. za pomoc, ktérej im udzielata zamieszkujgc z nimi.
Chcieli zabezpieczy¢ ja i jej tréjke dzieci osieroconych po M. S., wiedzac, ze nie
moze liczy¢ na pomoc z innych zrodet. Do kohca zycia spadkodawcow nikt nie
wyprowadzit ich z btednego przekonania, ze testament z dnia 17 listopada 1994 r.

jest wazny, a sami jego niewaznosci nie wykryli.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sagd Rejonowy stwierdzit, ze
sporzgdzony przez spadkodawcow testament allograficzny (art. 951 k.c.) jest
niewazny, jako zawierajgcy rozporzgdzenia wiecej niz jednego spadkodawcy
(art. 942 k.c.), spetnione zostaty jednak warunki formalne pozwalajgce na jego
konwersje na testament ustny (art. 952 § 1 k.c.). Spadkodawcy ztozyli bowiem
swojg wole ustnie oddzielnie (najpierw M. S., a nastepnie G. S.), w nieprzerwane;j

obecnosci trzech swiadkow (C. O., A. K., F. H.). Tres¢ testamentu ustnego zostata



stwierdzona — w sposéb i w terminie okreslonym w art. 952§ 2 k.c. Sekretarz gminy,
bedacy jednym ze Swiadkdéw testamentu spisat bowiem jego tre$¢ w dacie ztozenia
przez spadkodawcow ostatniej woli, z podaniem miejsca i daty oswiadczenia
bedgcego jednoczesnie miejscem i datg sporzgdzenia pisma, a pismo to podpisali
spadkodawcy i wszyscy sSwiadkowie. Okolicznosci te wynikajg jednoznacznie
zarowno z protokotu przyjecia testamentu z dnia 17 listopada 1994 r., jak i ze

zgodnych zeznan swiadkéw C. O., A. K. i F. H..

Przyjat, ze niewaznos¢ testamentu allograficznego spowodowana
zamieszczeniem w nim rozporzgdzen dwoch spadkodawcow, nie stanowi
przeszkody do uznania ztozonych przez nich oswiadczen woli za dwa oddzielne
testamenty ustne. Moze by¢ bowiem okolicznoscig szczegdlng - w rozumieniu art.
952 § 1 k.c. - uzasadniajgcg przyjecie, ze zachowanie zwykitej formy testamentu
jest niemozliwe lub znacznie utrudnione. Nieswiadomo$¢é skutku w postaci
niewaznosci sporzgdzonego testamentu allograficznego powoduje bowiem, Ze
spadkodawca pozostaje w btednym przekonaniu, ze zgodnie z prawem
rozporzadzit swoim majgtkiem i nie zachodzi potrzeba ponowienia tej czynnosci.
Dopdki stan taki istnieje, zawieszeniu ulega bieg szesciomiesiecznego terminu do
utraty mocy testamentu szczegdlnego (art. 955 k.c.). W sprawie stan taki
utrzymywat sie, az do smierci spadkodawcéw, ktérzy do konca swych dni zyli
w uzasadnionym okolicznosciami przekonaniu, ze sporzgdzony przez nich
testament allograficzny jest wazny. Podkreslit, ze do niewaznosci testamentu
doszto wytgcznie z winy sekretarza gminy C. O., ktory nie zastosowat sie do zakazu

wynikajgcego z tresci art. 942 k.c.

Stwierdzit takze, ze spadkodawcy zadysponowali w testamencie na rzecz M.
S. calym swoim majgtkiem, zasadniczg jego czescig byta bowiem nieruchomos$é
wskazana w decyzji z dnia 28 grudnia 1993 r., a ruchomo$ci nie przedstawiaty
szczegolnej wartosci ekonomicznej. Ich wolg - co wynika z catoksztattu materiatu
dowodowego - byto powotanie do catego spadku synowej, ktora z nimi

zamieszkiwata i troskliwie sie nimi opiekowata.

Postanowieniem z dnia 18 stycznia 2019 r. Sgd Okregowy w W., oddalit
apelacje uczestnikow U. L.-K., W. L., Z. L., T. L. i J. L. od tego rozstrzygniecia.



Podzielajgc ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego, dodatkowo ustalit,
ze w dacie sporzgdzenia testamentu spadkodawcy pozostawali takze wiascicielami
niezabudowanej dziatki rolnej nr (...)/1 (o powierzchni 0,30 ha) objetej ksiega

wieczystg nr (...).

Podzielit rébwniez w zasadniczym zakresie argumentacje prawng Sadu
pierwszej instancji uznajgc, ze wymaga ona jedynie uzupetnienia. Stwierdzit,
ze niewazno$¢ testamentu allograficznego stanowi - w okolicznosciach sprawy -
szczegolng okolicznos$¢, w rozumieniu art. 952 § 1 k.c., uzasadniajgcg przyjecie,
ze spadkodawcy sporzadzili wazny testament ustny. Wynika to z szeregu
ustalonych w sprawie okolicznosci (doprowadzenia do niewaznosci testamentu
allograficznego przez urzednika gminy, braku umiejetnosci pisania przez
spadkodawczynie, checi ztozenia przez nig oswiadczenia ostatniej woli
w obecnosci wspomagajgcego jg matzonka, niesSwiadomosci niewaznosci
testamentu po stronie spadkobiercow, az do chwili ich Smierci i zwigzane z tym
btedne przekonanie o zgodnym z prawem rozporzgadzeniu majgtkiem na wypadek
Smierci).

Sad Okregowy wskazat, ze testament nalezy tak ttumaczyé¢, aby zapewnic
mozliwie najpetniejsze urzeczywistnienie woli spadkodawcy (art. 948 k.c.). Istotna
rola wykfadni pojawia sie wowczas, gdy spadkodawca wyrazit swojg wole w sposob
niejasny, gdyz przepis ten nie moze stanowi¢ podstawy uzupetnienia rozrzgdzen
spadkodawcy, a jedynie pozwala na odkodowanie jego rzeczywistej woli
wyrazonej w testamencie oraz utrzymanie poczynionych rozrzgdzen i nadanie im
rozsgdnej tresci. Artykut 961 k.c. stanowi natomiast norme interpretacyjng, ktéra
znajduje zastosowanie w wypadku, gdy spadkodawca rozrzadzit w testamencie
poszczegdlnymi przedmiotami majgtkowymi, ktére wyczerpujg prawie caty spadek,
istnieje zas$ watpliwos¢ co do rzeczywistej jego woli. W okolicznosciach
sprawy wyktadnia tresci testamentu - zdaniem Sgdu Okregowego - jednoznacznie
wskazuje, ze spadkodawcy chcieli powota¢ do spadku w catosci jedynie
wnioskodawczynie. Wynika to z uzytego w testamencie sformutowania , jedynym
swoim spadkobiercg ustanawiam synowg M. S.”, i dalej, ,ktorej zapisuje caty swoj
majatek ruchomy i nieruchomy w postaci okre$lonej w decyzji nr RM/
/9z/6019/87/1541/93 z dnia 28 grudnia 1993 r.”



Sad Okregowy stwierdzit, ze decyzja ta nie obejmowata wprawdzie catego
majgtku nieruchomego spadkodawcéw, jednak wyktadnia testamentow wskazuje
jednoznacznie, ze wolg testatoréw byto powotanie wnioskodawczyni do spadku
w zakresie catego majatku ruchomego i nieruchomego. Dostrzegt, ze uzyte w
testamentach sformutowanie "caty majatek w postaci okreslonej w decyzji z dnia 28
grudnia 1993 r.", moze budzi¢ trudnosci interpretacyjne, skoro decyzja obejmuje
tylko 1/2 udziatu w prawie wtasnosci dziatki zabudowanej. Miat jednak na wzgledzie,
ze nie wymienia ona ruchomosci, a testament odnosi sie do jej tresci, takze w tym
kontekscie. Ponadto, testatorzy odnosili rozporzgdzenie catym swoim majgtkiem
nieruchomym do decyzji, nie sprecyzowali jednak, ze dotyczy ona jedynie 1/2
udziatlu w prawie wiasnosci nieruchomosci, ktére im przystugiwato. Na tej samej
zasadzie nie wskazali, ze rozrzgdzenie to nie obejmuje dziatki niezabudowanej nr
(...)1. Postugujac sie sformutowaniem ,caty swoj majgtek ruchomy i nieruchomy"
objeli zatem swojg wolg nie tylko ruchomosci, ktéorych wskazana w testamencie
decyzja nie wymienia, ale takze dziatke niezabudowang nr (...)/1 przylegajacg do
dziatki siedliskowej. Okolicznosci te wskazujg, iz decyzja wymieniona w
testamentach nie moze by¢ uznana za te, ktéra zamyka sktad spadku i ogranicza
go do udziatlu w prawie wilasnosci dziatki siedliskowej. Analiza tresci testamentu
prowadzi do wniosku, ze spadkodawcy rozrzgdzili catym swoim majagtkiem, nie

czynigc zadnych wytgczen w tym zakresie.

Okoliczno$ci te znajdujg takze potwierdzenie w zeznaniach $wiadkow, ktorzy
stwierdzili, Zze spadkodawcy traktowali nieruchomos$¢ wskazang w decyzji
wymienionej w testamencie jako catosé, z przylegajacg do niej dziatkg
niezabudowang nr (...)/1, co do ktérej decyzja uwlaszczeniowa wydana zostata
wczesniej (20 lipca 1993), niz wymieniona w testamencie decyzja z dnia 28 grudnia
1993 r. Wskazat, ze przy wyktadni testamentu celem zapewnienia najpetniejszego
urzeczywistnienia woli testatora, nalezy uwzglednia¢ stan rzeczy z chwili
sporzgdzenia testamentu, ktory brat pod uwage spadkodawca. Majgc to na uwadze
Sad odwotawczy uznat, ze wola wyrazona przez testatoréw nie moze - w
okolicznosciach sprawy - budzi¢ watpliwosci, co wyklucza potrzebe siegania do

reguty interpretacyjnej z art. 961 k.c.



Od powyzszego rozstrzygniecia skarge kasacyjng ztozyta uczestniczka U. L.-
K. zaskarzajgc postanowienie w catosci i wnoszgc o jego uchylenie oraz
przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania i

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Zaskarzonemu postanowieniu zarzucita naruszenie: art. 328 § 2 w zw. z art.
391 §1 zd. 1 k.p.c. i art. 670 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 zd. 1 k.p.c., przez
niewtasciwe zastosowanie art. 952 § 2 i § 3 k.c. do stanu faktycznego
niejednoznacznie ustalonego w istotnym z tego punktu widzenia zakresie,
pomimo szczegolnego obowigzku dziatania z urzedu w sprawie o stwierdzenie
nabycia spadku; art. 952 § 1 k.c. w zw. z art. 942 k.c. i w zw. z art. 958 k.c. przez
btedng wyktadnie i przyjecie, ze niewaznosc¢ testamentu przewidzianego w art. 951
§ 1 k.c. spowodowana zamieszczeniem w nim rozrzgdzen dwéch spadkodawcow,
nie stanowi przeszkody do uznania ztozonych oswiadczen woli za dwa oddzielne
testamenty ustne, podczas gdy taki poglad stanowi obejscie zasady przewidzianej
w art. 942 k.c., w ktéorym jest mowa o wszystkich testamentach, w tym ustnych;
art. 948 § 1 i § 2 k.c. przez niewtasciwe zastosowanie, dokonanie wyktadni
uzupetniajgcej oswiadczen i przyjecie, ze spadkodawcy rozporzgdzili takze prawem
wiasnosci dziatki nr (...)/1; art. 961 zd. 1 k.c. przez przyjecie, ze zawiera on
szczegolng regute interpretacyjng, ktérg nalezy positkowac¢ sie jedynie, gdy
wyktadnia oparta na regutach zawartych w art. 948 k.c. nie pozwala na uzyskanie
jednoznacznych rezultatow, art. 952 § 1, § 21 § 3 k.c. w zw. z art. 958 k.c. przez
niewtasciwe zastosowanie i pominiecie, ze podstawowym warunkiem skutecznosci
testamentu ustnego (art. 952 § 1 k.c.) jest spisanie oswiadczenia, o ktérym mowa
w art. 952 § 2 k.c., ktére odzwierciedla petng tres¢ oswiadczenia woli spadkodawcy,
a znieksztatcenie oswiadczenia woli spadkodawcy, wyklucza uznanie, ze doszto do

prawidtowego stwierdzenia tresci testamentu w mysl| art. 952 § 2 k.c.

Whioskodawczyni w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosta o jej oddalenie

i zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastuguje na uwzglednienie.



Sad Najwyzszy miat na wzgledzie, ze skarge kasacyjng na posiedzeniu
niejawnym w dniu 17 czerwca 2020 r. przyjeta do rozpoznania sedzia Sadu
Najwyzszego, ktéra zostata powotana do urzedu na stanowisku sedziowskim przez
Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa,
uksztattowanej w trybie okreslonej przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r.
0 zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa, oraz niektorych innych ustaw
(Dz.U. z 2018 r., poz. 3, z p6zn. zm.), co zgodnie z uchwatg Sgdu Najwyzszego
z dnia 23 stycznia 2020 r. podjetg w sktadzie potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej
oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych (BSA | - 4110-1/2020), majgcg moc zasady
prawnej, skutkuje sprzecznoscig tak uksztattowanego sktadu sgdu - orzekajgcego
po dniu wydania uchwaty - z przepisami prawa w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c.
(pkt 1 i 3 oraz 54 uchwaly). Dostrzegt takze, ze problem orzekania w tak
uksztattowanym sktadzie stat sie podstawg wystgpienia przez Sgad Najwyzszy
z pytaniem prejudycjainym do Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
postanowieniem z dnia 21 maja 2019 r., lll CZP 25/19, OSNC 2019, nr 10, poz. 99
(por. wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Sad
Najwyzszy w dniu 26 czerwca 2019 r., C-487/19, W.Z., Dz. Urz. UE C 327, s. 4).

Sad Najwyzszy w skfadzie rozpoznajgcym skarge nie uznat jednak za
celowe oczekiwania na rozstrzygniecie tego pytania, majgc na wzgledzie, ze
pozytywna decyzja procesowa w przedmiocie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, warunkowana stwierdzeniem publicznoprawnych okolicznosci
przemawiajgcych za merytorycznym rozstrzygnieciem skargi przez Sgd Najwyzszy
(przyczyn kasacyjnych - art. 398° § 1 k.p.c.), nie konczy postepowania kasacyjnego
i nie podlega badaniu w aspekcie materialnym lub procesowym przez sktad
Sadu Najwyzszego orzekajgcy o zasadnosci podstaw skargi kasacyjnej.
Rozstrzygniecie to nie mogtoby w konsekwencji rzutowa¢ na ostateczny wynik
postepowania kasacyjnego, co oznacza, ze brak byto przeszkdd proceduralnych do

merytorycznego rozpoznania skargi kasacyjnej.

Z tych samych przyczyn zbedne byto badanie konsekwencji prawnych:
wydania przez Trybunat Konstytucyjny wyroku z dnia 20 kwietnia 2020 r., U 2/20
(OTK - A 2020/61) w stosunku do uchwaty wykfadniczej Sgdu Najwyzszego,

w ramach majgcego mie¢ miejsce sporu kompetencyjnego, poza zakresem



kompetencji okreslonej przepisem art. 188 Konstytucji i w sktadzie ktérego
zasiadali sedziowie, ktérych udziat byt juz przedmiotem stwierdzenia w wyroku
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka z dnia 7 maja 2021 r., 4907/18 (Xero Flor
spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia v. Polsce) naruszenia przez
Rzeczpospolitg Polskg konwencyjnego prawa do sadu, a takze badanie
dopuszczalnosci istnienia w krajowym systemie prawnym w Swietle Konstytucji
i prawa Unii Europejskiej art. 23§ 2 i 3 oraz art. 82 § 2 ustawy z dnia 8 grudnia 2017
r. o Sgdzie Najwyzszym (jedn. tekst: Dz.U. z 2021 r., poz. 154) (por. w tym
kontekscie postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2021 r., | NZP
1/21, niepubl., w wydaniu ktérego uczestniczyli sedziowie powotani do urzedu na
stanowisku sedziowskim w trybie i okolicznosciach, ktére staty sie podstawg
podjecia przez Sad Najwyzszy uchwaly z dnia 23 stycznia 2020r., BSA | - 4110-
1/2020 i ktorych status byt przedmiotem postepowania w sprawie | NZP 1/21).

Zarzut naruszenia art. 328 § 2w zw. z art. 391 § 1 zd. 1 k.p.c. i art. 670 § 1
kp.c. wzw. z art. 391 § 1 zd. 1 k.p.c., i w zw. z art. 952 § 2 i § 3 k.c. jest
bezzasadny. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie konsekwentnie,
ze naruszenie art. 328 § 2 (aktualnie art. 327! k.p.c.) w zw. z art. 391 § 1 k.p.c,,
moze by¢ zarzucane w skardze kasacyjnej tylko wyjgtkowo, gdy wady uzasadnienia
uniemozliwiajg dokonanie kontroli kasacyjnej z uwagi na jego sporzgdzenie
w sposob nie pozwalajgcy na zorientowanie sie w przyczynach natury faktycznej
i prawnej, ktore legty u podstaw rozstrzygniecia (por. m.in. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 11 maja 2000 r., | CKN 272/00, niepubl., z dnia 20 lutego
2003 r., | CKN 65/01, niepubl., i z dnia 18 lutego 2005 r., V CK 469/04, MoP 2009,
nr9, str. 501). Sytuacja taka w badanej sprawie nie zaistniata, Sgd Okregowy
w motywach rozstrzygniecia wyjasnit bowiem podstawe faktyczng i prawng
rozstrzygniecia w sposob umozliwiajagcy przeprowadzenie kontroli kasacyjne;.
W uzasadnieniu skargi - ograniczajgcej sie w tym zakresie do przytoczenia tresci
zarzutu - brak w istocie wyjasnienia na czym majg polegaC braki w podstawie
faktycznej rozstrzygniecia, ktore uniemozliwiajg prawidtowe zastosowanie
przepisow prawa materialnego. Sad spadku zrealizowat takze swoje obowigzki
badania z urzedu, kto jest spadkobiercg (670 § 1 k.c.). Okoliczno$¢, ze wyniki tej

oceny nie sg satysfakcjonujgce dla skarzgcej nie dowodzi naruszenia tego przepisu.
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Kwestia natomiast prawidtowosci stanowiska Sgdu Okregowego w kwestii, czy
dokument z dnia 17 listopada 1994 r. stanowi stwierdzenie tresci dwoch
testamentow ustnych w Swietle art. 952 § 2 k.c.,, czy tez wymagane byto
stwierdzenie tresci testamentu ustnego na zasadach i w terminie o ktérym mowa
w art. 952 § 3 k.c., moze by¢ przedmiotem zarzutdéw i oceny w ramach pierwszej

podstawy kasacyjnej (art. 3982 § 1 pkt 1 k.p.c.).

Chybiony jest zarzut naruszenia art. 952 § 1 w zw. z art. 942 k.c. i w zw. z art.
958 k.c. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, ze niewaznosé
testamentu przewidzianego w art. 951 k.c. spowodowana zamieszczeniem w nim
rozporzgdzen dwoch spadkodawcéw (art. 942 k.c.) nie stanowi przeszkody do
uznania o$wiadczen woli ztozonych przez tych spadkodawcow za dwa oddzielne
testamenty ustne. U jego podstaw legto stwierdzenie, ze niewaznosc¢ testamentu
allograficznego, wywotana zaniedbaniem funkcjonariusza publicznego, ktéry ma
obowigzek czuwaé nad zachowaniem warunkéw formalnych testamentu i ktora
wychodzi na jaw dopiero po sSmierci spadkodawcy, jest tak doniosta dla
zainteresowanych, ze usprawiedliwia w petni ocene, ze jej spowodowanie stanowi
okolicznos$¢ szczegdlng w rozumieniu art. 952 § 1 k.c. Dopoki spadkodawca jest w
stanie nieSwiadomosci co do niewaznosci sporzgdzonego testamentu
allograficznego, dopoty nie ma on mozliwosci sporzgdzenia zgodnie z prawem
testamentu zwyktego, co powoduje zawieszenie biegu szesciomiesiecznego
terminu, o ktérym mowa w art. 955 k.c. (por. uchwata sktadu siedmiu sedziéw
Sadu Najwyzszego - zasada prawna - z dnia 22 marca 1971 r., Il CZP 91/70,
OSNC 1971, nr 10, poz. 168, uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia
1974 r., Il CZP 19/74, OSNC 1974, nr 12, poz. 209, z dnia 9 lutego 1981 r., lll CZP
68/80, OSNC 1981, nr 6, poz. 103, z dnia 22 marca 1982 r., Il CZP 5/82,
OSNC 1982, nr 8 - 9, poz. 117, postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 12 lutego
1997 r., Il CKU 4/97, niepubl., z dnia 24 marca 1998 r., | CKU 6/98, Prok. i Pr. - wki.
1998, nr 9, poz. 27, z dnia 17 marca 2004 r., Il CK 67/03, niepubl., oraz wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2015 r., lll CSK 16/15, OSNC 2016, nr 10,
poz. 122).
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Takze pod rzgdem art. 82 dekretu z dnia 8 pazdziernika 1946 r. Prawo
spadkowe (Dz.U. Nr 60, poz. 328) orzecznictwo uznawato za szczegolng
okolicznos¢ w rozumieniu tego przepisu, wskutek ktorej sporzgdzenie testamentu
zwyktego bytoby niemozliwe lub znacznie utrudnione, nie zachowanie przez osobe
wobec ktorej spadkodawca oswiadczyt ostatnia wole wymogow formalnych
testamentu allograficznego (por. m.in. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 22
grudnia 1951 r., C 1325/51, OSNC 1952, z. 3, poz. 84, z dnia 10 wrzesnia 1954 r., |
CR 1026/54, NP. 1955, z. 12, str. 110, i z dnia 21 pazdziernika 1961 r., 4CR 644/61,
OSNCP 1962, z. 4, poz. 145).

Takie tez stanowisko - co do tego zlozonego zagadnienia - przewaza
w literaturze przedmiotu i podziela je sktad orzekajgcy w niniejszej sprawie.
Niewazny testament allograficzny moze bowiem spetniaé wszystkie przestanki
waznosci testamentu ustnego (art. 952 § 1 k.c.), do ktérego art. 942 k.c. nie
znajduje zastosowania. Przychyli¢ nalezy sie do utrwalonego w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego i dominujgcego w doktrynie stanowiska, ze stowo ,testament” zostato
w tym przepisie uzyte w znaczeniu ,dokumentu”. Jezeli kazdy ze spadkodawcow
ztozyt oswiadczenie swojej ostatniej woli przy jednoczesnej obecnosci trzech
Swiadkéw, to sporzgdzone zostaty dwa oddzielne testamenty ustne. Oswiadczenie
kazdego testatora zachowuje, jako rozporzadzenie ostatniej woli, swojg
samodzielnos¢ i brak jest - tak jak ma to miejsce w przypadku dokumentu -
substratu tgczgcego mechanicznie kilka rozporzadzen w jeden akt. Na waznosc¢
testamentu ustnego nie wptywa okolicznosé, ze ustne oswiadczenia ostatniej woli
zostaly zlozone w tym samym czasie, miejscu i wobec tych samych Swiadkéw, ze
zostaty powigzane tresciowo, ani nawet okoliczno$¢ czy zostaty ztozone po kolei
czy na przemian (por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 31 maja 1960 r., Il CR
539/60, OSN 1961, nr 2, poz.55 oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27
kwietnia 2001 r., Ill CKN 396/00, niepubl.).

Bezzasadny jest takze zarzut naruszenia art. 952 w zw. z art. 958 k.c. przez
przyjecie, ze w sprawie doszto do stwierdzenia tresci testamentu ustnego w sposob
okreslony w art. 952 § 2 k.c.
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Po pierwsze, pismo stwierdzajgce tres¢ testamentu ustnego nie jest
testamentem, a jedynie oswiadczeniem wiedzy o tresci testamentu ustnego juz
istniejgcego, a wiec dokumentem o wtérnym charakterze dowodowym, nie ma wiec
do niego zastosowania zasada zakazu sporzgdzania testamentéw wspolnych
(art. 942 k.c.). Protokét z przyjecia testamentu ustnego z dnia 17 listopada 1994 r.
zawierajgcy dwa oswiadczenia spadkodawcow spetnia zatem wszystkie wymogi art.
952 § 2 k.c., co oznacza, ze nie zachodzita podstawa do stwierdzenia tresci

testamentéw na zasadach wynikajgcych z art. 952 § 3 k.c.

Po drugie, skarzgca nie dostrzega, ze testament ustny takze podlega
wykfadni majgcej na celu mozliwe najpetniejsze urzeczywistnienie woli
spadkodawcy (art. 948 k.c.). W konsekwenciji tre$¢ oswiadczenia woli spadkodawcy
zawarta w pismie jg utrwalajgcym podlega wyktadni na tych samych zasadach,
jak kazdy inny testament. Nie nalezy myli¢ wykfadni tresci testamentu z Scistym
zawarciem wynikéw tej wykfadni w tresci dokumentu stwierdzajgcego tresc
testamentu ustnego (art. 952 § 2 k.c.). W realiach sprawy nie doszto zatem do
sytuacji ustalenia osoby spadkobiercy w sposob nie wynikajgcy z tresci dokumentu

stwierdzajgcego tres¢ testamentu ustnego (art. 952 § 2 k.c.)

Sad Okregowy nie naruszyt takze art. 948 k.c. i art. 961 k.c. przyjmujac,
ze wolg spadkodawcéw byto powotanie do catego spadku M. S.. Testament nalezy
bowiem tak ttumaczy¢, aby zapewni¢ mozliwie najpetniejsze urzeczywistnienie woli
spadkodawcy, a jezeli moze by¢ on ttumaczony rozmaicie nalezy przyjgc taka
wyktadnie, ktéra pozwala utrzymac rozporzgdzenia spadkodawcy w mocy i nadac
im rozsadng tresc¢ (interpretatio in faworem testamenti). Wyktadajac testament
nalezy stosowaé wyktadnie subiektywno - indywidualng, ktéra decydujgce
znaczenie przypisuje sposobowi rozumienia oswiadczenia woli przez samego
testatora (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 13 lutego 2001 r., Il
CKN 378/00, niepubl. i z dnia 6 pazdziernika 2016 r., IV CSK 825/15, niepubl.).

Sady meriti prawidtowo wywigzaty sie z tego zadania, a w skardze - oparte]
na wybiérczym cytowaniu tylko fragmentow os$wiadczenia ostatniej woli
spadkodawcéw - brak istotnych argumentéw mogacych przemawia¢ za wykfadnig

forsowang przez skarzgcg. Uzyte w testamentach sformutowania w postaci: ,na
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wypadek Smierci swoim majatkiem”, ,catym majatkiem ruchomym i nieruchomym”,
,Jedynym swoim spadkobiercg ustanawiam M. S.” wskazujg jednoznacznie, ze wolg
testatorow bylo rozporzgdzenie caltym majgtkiem iustanowienie jedynym
spadkobiercg wnioskodawczyni. Trafnie Sgd Okregowy przyjat, ze celem nadania
rozsadnej tresci rozporzgdzeniom spadkodawcéw (art. 948 § 2 k.c.) przyjac nalezy,
ze nawigzanie w tresci ich oswiadczen do decyzji z dnia 28 grudnia 1993 r. nie
oznacza, ze ich wolg byto pozostawienie poza trescig testamentu niezabudowanej
dziatki nr (...)/1, ktéra byta objeta decyzjg z innej daty. Jest oczywiste, ze caty
majgtek ruchomy i nieruchomy spadkodawcéw nie zostat ujety w decyzji z dnia 28
grudnia 1993 r. ((...)). Nawigzanie do tresci tej decyzji - w kontekscie pozostatej
tresci testamentu - wskazuje, ze byto to wytgcznie wynikiem niedoskonatej redakcji
testamentu allograficznego. Nadawanie tej okolicznosci innego znaczenia, wypacza
tre$¢ ostatniej woli spadkodawcéw, pozbawiajgc jg racjonalnosci, czemu dyrektywy

wykfadni testamentu - o ktérych mowa w art. 948 k.c. - majg przeciwdziatac.

Wyktadnia testamentu oparta na tekscie pisma stwierdzajgcego ich ostatnig
wole (art. 952 § 2 k.c.) - jak prawidtowo przyjety Sady meriti - znajduje dodatkowe
wzmocnienie w okolicznosciach zewnetrznych w stosunku do tresci testamentu.
Wynika z nich, ze spadkodawcy chcieli zabezpieczyé materialnie przez powofanie
do catego spadku mieszkajgcg z nimi wspolnie M. S. (wdowe po ich zmartym synu
M. S.). Wbrew stanowisku skarzgcej Sad dokonujgc wyktadni testamentu powinien
uwzgledni¢ zaréwno tres¢ dokonanych rozporzadzen, jak i okolicznosci zewnetrzne
w stosunku do testamentu, o ile mogg by¢ pomocne do ustalenia rzeczywistej woli
spadkodawcy wyrazonej w testamencie (por. m.in. uchwata Sgdu Najwyzszego z
dnia 30 wrzesnia 1971 r., Il CZP 56/71, OSNCP 1972, nr 3, poz. 47 oraz
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 22 grudnia 1971 r., Il CKN 547/97, OSNC
1998, nr 7-8, poz. 118, z dnia 16 listopada 1993 r., | CRN 173/93, niepubl., z dnia
13 lutego 2001 r., I CKN 378/00, niepubl., i z dnia 13 czerwca 2001 r., Il CKN
543/00, OSNC 2002, nr 1, poz.14). Tak dokonanej wykfadni nie nalezy
identyfikowa¢ z niedopuszczalnym uzupetnieniem testamentu o tresci, ktérych on
nie zawiera (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca 1963 r., lll CR
131/62, OSNCP 1964, nr 2, poz. 39 i postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6
grudnia 2002 r., IV CKN 1587/00, IC 2003, nr 7-8, str. 45).
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Prawidtowo takze Sad Okregowy przyjat, ze w okolicznosciach sprawy nie
znajdowat zastosowania art. 961 k.c. Wyktadnia testamentu - ktdérej skarzgca
skutecznie nie zakwestionowata - doprowadzita bowiem Sad Okregowy do
przekonania, ze spadkodawcy powotfali M. S. do catego spadku, a nie przeznaczyli
jej w testamencie poszczegolnych przedmiotdw majgtkowych, ktore wyczerpujg

prawie caty spadek, jak tego wymaga art. 961 k.c.

W art. 948 i 961 k.c. zawarte sg reguly interpretacyjne, stosowane wedtug
kolejnosci: najpierw ogolna reguta wykiadni przewidziana w art. 948 Kk.c.,
a dopiero, gdy ona zawiedzie, wyktadnia wedtug reguty okreslonej w art. 961 k.c.
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 kwietnia 2010 r., IV CSK 524/09,
OSP 2012, nr 3, poz. 29). Taka relacja miedzy ogdlnymi zasadami wyktadni
testamentow (art. 948 k.c.), a regutami szczegétowymi jest zgodna z zasadg favor
testamenti, w mysl ktérej wola testatora powinna mie¢ priorytet wzgledem
szczegotowych regut interpretacyjnych wprowadzonych do kodeksu cywilnego
przez ustawodawce. Dyrektywa interpretacyjna zawarta w art. 961 k.c. ma
zastosowanie wytgcznie w przypadku istnienia watpliwosci co do charakteru
prawnego dokonanych rozporzgdzen testamentowych. Jezeli rozporzgdzenia
testatora nie budzg watpliwosci co do ich charakteru lub w drodze interpretacii
testamentu charakter ten mozna ustalic - co miato miejsce w okolicznosciach
sprawy - to wykluczone jest stosowanie tej dyrektywy (por. m.in. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 1 grudnia 2011 r., | CSK 419/10, niepubl.).

Z przytoczonych wzgledéw na podstawie art. 3984 k.p.c. Sad Najwyzszy
orzekt, jak w sentencji, a o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art.
520 § 3 w zwigzku z art. 391 § 1 i z art. 398%! k.p.c. oraz § 10 ust. 4 pkt 2i § 6 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

opfat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.).



