Sygn. akt V CSK 97/19

POSTANOWIENIE

Dnia 12 lipca 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z wniosku W. K.

przy uczestnictwie P. S.A.

w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 12 lipca 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w G.

z dnia 5 wrzesnia 2018 r., sygn. akt lll Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasgdza od wnioskodawcy na rzecz uczestnika kwote 240
(dwiescie czterdziesci) zt z tytulu zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Whnioskodawca-W. K. w dniu 27 sierpnia 2013 r. wniost o ustanowienie na
nalezgcej do niego, blizej oznaczonej nieruchomosci, odptatnej stuzebnosci przesytu
o blizej okreslonej tresci na rzecz uczestnika — P. S.A. w K. za jednorazowym

wynagrodzeniem w wysokosci 36.765 zt.

Sad Rejonowy w R. postanowieniem z dnia 18 kwietnia 2018 r. oddalit
wniosek, a postanowieniem z dnia 5 wrzesnia 2018 r. Sgd Okregowy w G. oddalit

apelacje wnioskodawcy.

W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, wnioskodawca wskazat przyczyny kasacyjne okreslone w art. 398°
§1pkt2i4k.p.c.

W ocenie skarzgcego, istnieje potrzeba wykfadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow. Kwestie dotyczgce rozkfadu ciezaru dowodu (art. 6 w zwigzku z art. 292
w zwigzku z art. 305%k.c.), okolicznosci, jakie musi wykazaé¢ strona powotujgca sie
na zasiedzenie (art. 6 w zwigzku z art. 292 k.c. w zw. z art. 305*k.c.) i w jakim
zakresie co do tych okolicznosci mozna stosowac art. 231 k.p.c. sg sporne nawet

w orzecznictwie Sgdu Okregowego w G.

Zdaniem wnioskodawcy, skarga jest oczywiscie zasadna, stwierdzenie
bowiem Sgdu odwotawczego, ze uczestniczka nie wykazata daty budowy i oddania
do eksploatacji linii na dziatlce wnioskodawcy, catkowicie uniemozliwia uznanie
zarzutu zasiedzenia stuzebnosci przesylu za zasadny. Jest to réwnoznaczne
z niewykazaniem podstawy faktycznej zarzutu zasiedzenia, ktdérego ciezar
obcigza uczestnika (art. 6 k.c.), i ktéra musi obejmowa¢ wykazanie
nieprzerwanego korzystania (istnienia urzgdzen obcigzajgcych) ze Scisle
oznaczonej, zindywidualizowanej dziatki w konkretnym i niezmiennym zakresie
przez czas niezbedny dla zasiedzenia. Tymczasem Sady obu instancji za
wystarczajgce uznaty przedstawienie protokotu odbioru innej linii, w ktérego tresci
wskazano, ze linia ta zawiera wciecia do linii, ktérej nazwa odpowiada obecnie

istniejgcej na dziatce wnioskodawcy, cho¢ nie ma to zadnego zwigzku faktycznego



z datg obcigzenia linig konkretnej dziatki wnioskodawcy. Bez znaczenia dla sprawy
jest tez wykazanie okolicznosci, ze linia o okreslonej nazwie czy okreslonych
stacjach poczatkowych i koncowych zostata wybudowana w danym roku i do dzisiaj
istnieje linia tak nazwana o takich samych stacjach poczgtkowych i kohcowych.
W tej sytuacji zastosowanie przez Sady art. 231 k.p.c. byto razgco niedopuszczalne

i prowadzito do naruszenia konstytucyjnej ochrony prawa wiasnosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczacych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktow i dowodow. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c.
Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy,
gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto
w interesie publicznym, w szczegdlnosci przez zapewnienie jednolitej wyktadni
i stosowania prawa. Wytgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz

z uzasadnieniem (art. 398 § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, powofanie sie na
przyczyne kasacyjng przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania
przez strone skarzacg, ze chodzi o wyktadnie przepisow prawa, ktérych tresc
i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie
lub, ze istnieje potrzeba zmiany ich dotychczasowej wykfadni, podania, w drodze
stosownego jurydycznego wywodu, na czym owe watpliwosci polegajg, a takze ze
majg one powazny oraz rzeczywisty charakter i ich rozstrzygniecie wigze sie

z rozpatrywang sprawg i jest istotne z punktu widzenia wyniku postepowania



oraz publicznoprawnych funkcji skargi kasacyjnej. Jezeli podstawg wniosku
w tym zakresie jest twierdzenie o wystepujgcych w orzecznictwie sgdowym
rozbieznosciach wynikajgcych z dokonywania przez sady roznej wyktadni przepisu,
konieczne jest wskazanie rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie,
ze rozbieznos¢ wynika z roznej wyktadni przepisu (por. m.in. postanowienia z dnia
15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, nie publ., z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK
84/07, nie publ., z dnia 8 lipca 2008 r. | CSK 111/08, nie publ., z dnia 20 listopada
2015 r., Il CSK 269/15, niepubl., z dnia 20 maja 2016 r., V CSK 692/15, niepubl.,
z dnia 3 sierpnia 2017 r., IV CSK 85/17, nie publ., z dnia 7 grudnia 2017 r., | CSK
499/17, nie publ., z dnia 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 571/17, nie publ.).

Skarzagcy nie sprostat tym wymaganiom, gdyz wskazywane przezen
rozbieznosci dotyczg nie tyle wykfadni przepisow, ile ich stosowania w odniesieniu
do konkretnych stanow faktycznych, a w szczegolnosci stosowania art. 231 k.p.c.
Zamieszczony w skardze wywdd nie wskazuje, by u podstaw tych rozbieznosci
lezaty odmienne zapatrywania co do okolicznosci, ktore muszg by¢ wykazane
w celu stwierdzenia zasiedzenia stuzebnosci, albo co do tego, na kim spoczywa
ciezar ich wykazania. Takze w niniejszej sprawie Sgd Rejonowy uznat za istotne —
a Sad Okregowy zaaprobowat jego ustalenia faktyczne i oceny prawne — nie tylko
to, ze urzadzenia przesytowe znajdowaly sie na nieruchomosci wnioskodawcy
w okreslonej dacie, ale takze to, iz od tej chwili fragment linii elektroenergetycznej
,zaczat funkcjonowaé bez zmiany trasy przebiegu w obrebie nieruchomosci
wnioskodawcy”. Rowniez w tym kontekscie powotat sie¢ na dokumenty przedtozone
przez uczestnika i opinie biegtego (k. 694). Nie ma zatem wystarczajgcych podstaw,
by stwierdzi¢, ze Swiadczy to o btednym rozumieniu przepisow regulujgcych

przestanki zasiedzenia albo art. 6 k.c.

Rdzeniem watpliwosci czy zastrzezen wnioskodawcy jest w istocie kwestia
stosowania art. 231 k.p.c.,, ktora jednak — jak juz wielokrotnie wyjasniano
w orzecznictwie - nalezy do domeny ustalania podstawy faktycznej rozstrzygniecia
i jako taka nie moze stanowi¢ zarzutu kasacyjnego (art. 398% § 3 k.p.c.),
atym samym okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 578/17,
nie publ., z dnia 26 czerwca 2018 r., V CSK 61/18, nie publ., z dnia 28 lutego



2019 r., V CSK 399/18, nie publ. i z dnia 10 maja 2019 r., IV CSK 502/18, nie publ.;
por. rowniez wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2007 r., Il CSK 400/06,
nie publ., z dnia 13 sierpnia 2008 r., | CSK 83/08, nie publ., z dnia 6 listopada
2013 r., IV CSK 119/13, nie publ., z dnia 9 stycznia 2014 r., V CSK 87/13, niepubl.,
z dnia 5 lutego 2014 r., V CSK 140/13, nie publ., z dnia 9 pazdziernika 2014 r.,
| CSK 544/14, OSNC-ZD 2016, z. A, poz. 4, z dnia 28 stycznia 2016 r., | CSK 94/15,
nie publ. i z dnia 13 kwietnia 2017 r., | CSK 93/17, nie publ.). Dotyczy to takze
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. i powotanej w skardze kasacyjnej przestanki

w postaci jej oczywistej zasadno$ci.

Dlatego tylko na marginesie warto zwroci¢ uwage, ze wbrew wywodom
wnioskodawcy Sgdy nie oparty swych ustalen jedynie na tresci protokotu nr (...) z
dnia 30 wrzesnia 1973 r. Sad Rejonowy miat na wzgledzie takze zaswiadczenie
lokalizacji ogolnej nr (...) z dnia 28 pazdziernika 1967 r. ustalajgce lokalizacje
0goIng linii energetycznej 220 kV na odcinku L. -R. (obecnie K. -W., .-M.), decyzje o
lokalizacji szczegétowej nr (...)z dnia 1 sierpnia 1968 r., ustalajgcg lokalizacje
szczegotowa linii napowietrznej 220 kV na trasie k. -R., zarzadzenie nr (...) z dnia
4 grudnia 1972 r., powotujgce Komisje dla odbioru kohcowego i przyjecia do
eksploatacji zadania inwestycyjnego nr (...) ,Budowa linii 220 kV t. -R.”, a Sad
Apelacyjny ponadto protokoty odbioru etapowego robdét ziemno-fundamentowych
przy budowie linii energetycznych z 1971 i 1972 r. Dowody te, wraz z protokotem,
sktadaty sie na spdjny obraz dotyczgcy powstania linii, ktérego nie podwazato -
zwazywszy uptyw czasu (40 lat) — niedostarczenie dalszej dokumentacii.
Rzeczywiscie trudno tez zakfadac, by przebieg tego rodzaju linii ulegat zmianie w
stosunkowo krétkim czasie po jej wybudowaniu (przed 1988 r., od ktérego - co

bezsporne - zmian takich nie byto).

W tej sytuacji o oczywistej zasadnos$ci skargi nie moze tez Swiadczyé
stanowcze twierdzenie skarzgcego, ze uznanie =zarzutu zasiedzenia jest
wykluczone, jezeli - co przyznat Sgd Okregowy - nie ustalono daty budowy
i oddania do eksploatacji linii na dziatce wnioskodawcy. Sgd odwotawczy stwierdzit
wszak zarazem, iz ,znajdujgcy sie w sprawie protokot z dnia 30 wrzesnia 1973 r.

potwierdza, ze w tym dniu linia przebiegajgca przez dziatke wnioskodawcy byta linig



juz istniejgcy, skoro tego dnia doszto do ,naciecia linii” i potgczenia z nig linii
220 kV S.-B. Z.. Ten schemat rozumowania przyjmuje zresztg sam wnioskodawca,
wskazujgc, ze najwczesniejszg udowodniong (bezsporng) ,datg istnienia linii” na
dziatce jest 1988 r., z czym wigze sie sugestia, ze dopiero od tej ,daty” mozna
liczy¢ bieg zasiedzenia, choC przeciez i w tym przypadku nie ma mowy o
precyzyjnym ustaleniu daty budowy czy oddania do eksploatacji linii. Roznica
sprowadza sie do tego, ze Sady uznaly — z odwotaniem do catoksztattu
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego - za wykazane, ze linia na
dziatce wnioskodawcy ,istniata i byta czynna” juz w dniu 30 wrzesnia 1973 r.

(data protokotu nr (...)).

Z tych wzgleddéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. oraz - co kosztéw - art. 98
§ 118§ 3 wzwigzku z art. 520 § 3, art. 13 § 2, art. 98 § 3, art. 99, art. 108 § 1,
art. 391 § 1 i art. 3982! k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenc;ji.

aj



