Sygn. akt V CSK 93/19

POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powoddztwa Zaktadu Ubezpieczen Spoteczncyh z siedzibg w W.
przeciwko A. D. i H. D.

o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 7 listopada 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 19 kwietnia 2018 r., sygn. akt Ill Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje adw. J.J. od Skarbu Panstwa ( Saqdu Okregowego)
w K. kwote 3600 (trzy tysigce szeséset), podwyzszong o stawke
podatku od towaréw i ustug, tytutem wynagrodzenia za udzielong

z urzedu pozwanym pomoc prawng w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Na tych jedynie
przestankach Sgd Najwyzszy moze rozstrzygna¢ w kwestii przyjecia bgdz odmowy
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Jednoczesnie przypomnieé nalezy, ze

Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i jego rolg nie jest korygowanie



ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Pozwani we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotat
przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., powotujgc sie na wskazane w podstawach
skargi naruszenia prawa materialnego. PrzypomnieC, wiec nalezy, ze zgodnie
zart. 398 § 1 i 2 k.p.c.,, skarga kasacyjna - obok niezbednych elementéw
konstrukcyjnych w postaci oznaczenia zaskarzonego orzeczenia wraz ze
wskazaniem zakresu zaskarzenia, podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia,
wniosku o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu
zgdanego uchylenia lub zmiany - powinna zawieraé, jako jeden z jej elementow
formalnych, wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego
uzasadnienie. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej skarzgcy powinien
wskaza¢ wynikajgcg z art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c. ustawowg przyczyne, ktéra jego
zdaniem w sprawie wystgpita i uzasadnia przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania; skarzacy ma obowigzek przedstawi¢c argumentacje jurydyczng
wskazujgcg na wystgpienie danej, ustawowej, przestanki. Przypomniec tez nalezy,
Zze uzasadnienie podstaw skargi (art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c.) oraz uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania (art. 3984 § 2 k.p.c.) stanowig odrebne
i niezalezne elementy skargi, petnigc w niej odmienng role, a zatem powinny byc¢
w skardze przedstawione oddzielnie, cho¢ nie mozna wykluczy¢, ze podniesione
w nich argumenty bedg sie czesciowo powtarza¢ (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52;
z dnia 3 grudnia 2003 r., I CK 421/03, Prok. i Pr. 2004, nr 2, poz. 38).
Sad Najwyzszy nie ma obowigzku poszukiwania w tredci skargi argumentéw
witasciwych dla podstaw skargi i dla przestanek przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, ich porzgdkowania i selekciji.

Zwazywszy, ze orzeczenie w przedmiocie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania zapada tylko po uprzednim dokonaniu oceny przyczyn okreslonych
w art. 398° § 1 k.p.c., gdyz tylko one i ich uzasadnienie mogg by¢ przedmiotem
tzw. ,przedsgdu” i decydujg o jego wyniku, brak argumentacji jurydycznej dla
wniosku zgtoszonego przez skarzgcych powoduje, ze nie ma podstaw do



wnioskowania o wystgpieniu w badanej sprawie wskazanej przez nich przestanki.
Co trzeba podkresli¢, oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.) wigze sie z ewidentng i widoczng na pierwszy rzut oka wadliwoscig
zaskarzonego orzeczenia, ktorej stwierdzenie nie wymaga prowadzenia bardziej
ztozonych rozumowan. Powotujgc sie na oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej
nalezy wykazaé, ze popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia
uchybienia w zakresie stosowania prawa mialy charakter kwalifikowany
i nie podlegaty réznym ocenom (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
19 kwietnia 2018 r., | CSK 707/17 i z dnia 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18).
Przytoczone okolicznosci powinny jednoznacznie wskazywa¢ na to, ze
w zasadniczym postepowaniu skarga kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzysc
strony, ktéra jg wniosta (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
24 stycznia 2013 r., Il CSK 437/12 i z dnia 29 maja 2018 r., | CSK 42/18).
Przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
dotyczy bowiem sytuacji, w ktérej zarzucane naruszenie spowodowato wydanie
oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
17 maja 2018 r., IV CSK 599/17).

Skarzgcy nie wykazali, by skarga kasacyjna byfa - w przedstawionym

rozumieniu - oczywiscie uzasadniona.

Majgc to na wzgledzie, Sgd Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjne;j

do rozpoznania.

Podstawe rozstrzygniecia o kosztach pomocy prawnej udzielonej pozwanym
z urzedu w postepowaniu kasacyjnym stanowit art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja
1982 r. - Prawo o adwokaturze (tj.: Dz.U. z 2018 r., poz. 1184) oraz § 3, § 8 pkt 6
i § 16 ust 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (tj.: Dz.U. z 2019 r., poz. 18).
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