Sygn. akt V CSK 93/18

POSTANOWIENIE

Dnia 4 lipca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z wniosku E. B.

przy uczestnictwie E. B.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 4 lipca 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 4 pazdziernika 2017 r., sygn. akt lll Ca [...],

odrzuca skarge kasacyjng i zasadza od skarzacego na rzecz
wnioskodawczyni kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) ziotych

tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

E. B. wniost skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 4 pazdziernika 2017 r.
Skarga ta podlega odrzuceniu z nastepujgcych wzgledow.

Jak wynika z art. 519 § 2 k.p.c., w sprawach o podziat majatku wspdélnego
po ustaniu wspdlnosci majgtkowej miedzy matzonkami, chyba ze wartos¢
przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz sto piecdziesigt tysiecy ztotych. W skardze
wskazano kwote 170 400 zt jako wartosS¢ przedmiotu zaskarzenia, jednak wartosc
ta nie jest prawidtowa. Trafnie zarzucita wnioskodawczyni w odpowiedzi na skarge,
ze warto$¢ przedmiotu zaskarzenia nie moze przekracza¢ wartosci udziatu
uczestnika. Moze by¢ ona wyzsza jedynie wtedy, gdy skarzgcy kwestionuje samg
zasade podziatu majgtku albo nieprawidtowy sposdb rozliczenia sktadnikow
majatku podlegajgcego podziatowi. W kazdym zas razie wartos¢ przedmiotu

zaskarzenia musi odpowiadac interesowi majgtkowemu skarzgcego.

Ze skargi kasacyjnej wynika, ze skarzgcy zarzucit zaliczenie do majgtku
podlegajgcego podziatowi nakfadéw poniesionych na jego majgtek osobisty
w kwocie 170 400 zt i domagat sie uchylenia zaskarzonego postanowienia w czesci
zaliczajgcej wierzytelnosc¢ z tytutu nakladéw do majgtku wspodlnego oraz zmiane
postanowienia w taki sposob, aby zamiast zasgdzonej na rzecz wnioskodawczyni
kwoty 88 150 zt zasgdzi¢ 2 950 zi. Rdznica tych kwot wskazuje, Ze interes
majagtkowy uczestnika sprowadza sie do kwoty 85 200 zi, stanowigcej potowe
wartoéci naktadow poniesionych na majatek uczestnika z majgtku wspdlnego,
nie siega zatem progu kwotowego okres$lonego w przytoczonym wyzej przepisie.
Samo zas$ ustalenie, ze malzonkowie poniesli naktady z majgtku wspdlnego
na majgtek osobisty uczestnika, nalezy do sfery faktéw, ktére z mocy art. 398!
k.p.c. uchylajg sie spod kognicji Sagdu Najwyzszego, a zarzuty dotyczgce ich
ustalenia nie mogg stanowi¢ podstawy skargi kasacyjnej, stosownie do art. 3982§ 3

k.p.c.



Wobec powyzszego, na podstawie art. 3985 § 3 w zwigzku z art. 13 § 2
k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji. O kosztach postepowania

kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 3 k.p.c.



