Sygn. akt V CSK 92/20

POSTANOWIENIE

Dnia 9 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z powoddztwa [...]. Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego

przeciwko G. P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 9 grudnia 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 18 pazdziernika 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) oddala wniosek powoda o zasadzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Pozwana G. J. P. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
(...) z dnia 18 pazdziernika 2019 r., ktérym zmieniono wyrok Sgdu Okregowego w
W. z dnia 14 lutego 2019 r. zasgdzajgcy od pozwanej na rzecz powoda — [...].
Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego
kwote 130 427,59 zt z ustawowymi odsetkami i z zastrzezeniem ograniczenia
odpowiedzialnosci do przystugujgcego jej prawa wiasnosci nieruchomosci
potozonej w L., na ktérej ustanowiono hipoteke umowng zwyktg w kwocie

92 496,51 zt i hipoteke umowng kaucyjng do kwoty 64 747,56 zt. Zmiana wyroku



polegata na obnizeniu zasgdzonej kwoty do 79 746,63 zt z ograniczeniem do prawa
wiasnosci nieruchomosci obcigzonej hipotekg umowng zwykitg oraz do kwoty
24 142,87 zt z ograniczeniem do prawa wtasnosci nieruchomosci obcigzonej
hipotekg kaucyjng i na oddaleniu powddztwa w pozostatym zakresie.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Iub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
skardze pozwana wskazata dwie pierwsze z wymienionych przestanek.

Przez istotne zagadnienie prawne, o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., nalezy rozumieC problem o charakterze prawnym, powstalty na tle
konkretnego przepisu prawa, majagcy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu,
Ze jego rozwigzanie stwarza realne i powazne trudnosci. Problem ten musi miec
charakter uniwersalny, tzn. jego rozwigzanie powinno stuzy¢ rozstrzyganiu innych
podobnych spraw. Jednoczes$nie, chodzi o problem, ktdérego wyjasnienie bytoby
konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostajgcy w zwigzku
z podstawami skargi, wigzgcym Sad Najwyzszy, a ustalonym przez sgd drugiej
instancji, stanem faktycznym sprawy (art. 398! § 2 k.p.c.) oraz w zwigzku
Z podstawg prawng zaskarzonego wyroku (por. postanowienia: z dnia 21 maja
2013 r., IV CSK 53/13, niepubl. oraz z dnia 3 lutego 2012 r. Il UK 271/11, niepubl.).

Natomiast przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, z uwagi na potrzebe
wyktadni przepiséw prawa wymaga od skarzgcego wskazania, ktére przepisy majg
by¢ poddane wykfadni Sgdu Najwyzszego. Konieczny jest rowniez opis watpliwosci
zwigzanych z wykfadnig powotanych przepisdw, polegajacy na zarysowaniu
mozliwych sposobow jej dokonania, wskazaniu argumentow, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen prawnych, a takze przedstawieniu wiasnej propozycji
interpretacyjnej. W przypadku powotywania sie na rozbieznosci w orzecznictwie
nalezy réwniez, choéby przyktadowo, wskazaC orzeczenia, w ktorych ten sam
przepis prawa bytby odmiennie wyktadany (zob. m.in. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 18 pazdziernika 2016 r., | UK 466/15; z dnia 27 listopada
2015r., IV CSK 330/15 - nie publ.), przy czym nie chodzi tu o rozbieznosci



w wyktadni pomiedzy sgdem pierwszej i drugiej instancji, ktore orzekaty w danej
sprawie (zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 lutego 2014 r.,
IV CSK 505/13, nie publ.). Jezeli jednak Sad Najwyzszy zajat juz stanowisko
w kwestii wyktadni powotanych przepisow i wyrazit swoj poglad we wczesniejszych
orzeczeniach, a nie zachodzg Zadne okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego
pogladu, brak jest interesu publicznego w przyjeciu takiej skargi (zob. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 21 marca 2014 r., Il UK 515/13; z dnia
16 lipca 2013 r., Il UK 142/13 — nie publ.).

Skarzgca dostrzega w sprawie zagadnienia prawne wynikajgce z art. 205
k.s.h. i art. 109 k.c., a dotyczace skutecznosci czynnosci prawnej dokonanej przez
cztonka zarzadu razem z prokurentem uprawnionym do dziatania wytgcznie
z innym prokurentem w ramach reprezentacji tgcznej w spotce.

Ten sam problem skarzgca wskazata jako przyczyne potrzeby dokonania
wyktadni przepisow prawa budzgcego powazne watpliwosci, wskazujgc na
istniejgce zarbwno w doktrynie prawa cywilnego, jak i w orzecznictwie sgdowym
rozbieznosci co do oceny skutkdw czynnosci dokonanej przez cztonka zarzgdu
razem z prokurentem w sytuacji ustanowienia prokury fgcznej w zakresie ztozenia
oswiadczenia jako takiego, jego waznosci i skutecznosci oraz mozliwosci
ewentualnego potwierdzenia i konwalidowania czynnosci w razie stwierdzenia jej
bezskutecznosci lub niewaznosci.

Cho¢ kwestie zaleznosci pomiedzy sposobem reprezentacji spotki
uregulowanym w Kodeksie spétek handlowych a zasadami rzgdzgcymi instytucjg
prokury fgcznej z art. 109* k.c. istotnie wzbudzajg watpliwosci, szczegdlnie
w doktrynie prawa, to Sad Najwyzszy zajgt juz jednoznaczne stanowisko
w postanowieniu z dnia 5 lipca 2013 r., (IV CZ 64/13, niepubl.) oraz w uchwale
zdnia 27 kwietnia 2001 r., (Il CZP 6/01, OSNC 2001, nr 10, poz. 148).
W orzeczeniach tych wyjasniono, ze reprezentowanie spotki uregulowane w k.s.h.
jest pojeciem szerszym niz dziatania prokurenta, ktérych ramy zakresla k.c. Spotka
moze bowiem dziata¢ samodzielnie — woéwczas znajdujg zastosowanie przepisy
dotyczace reprezentacji spofki, czyli normy okreslajgce w jakim sktadzie osobowym
powinny by¢ dokonywane czynnosci prawne - Ilub przez petnomocnika.

Szczegolnym rodzajem petnomocnictwa jest prokura uregulowana w art. 1091-10910



k.c. Jesli spdtka dziata samodzielnie, wystarczy by reprezentowat jg cztonek
zarzadu z jednym prokurentem, niezaleznie od tego czy dziatajac w charakterze
petnomocnika prokurent ten moze dziataC samodzielnie czy tez jedynie wspdlnie
z innym prokurentem jako prokurenci tgczni.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c.

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.
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