Sygn. akt V CSK 92/18

POSTANOWIENIE

Dnia 4 lipca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powoédztwa "l. Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig" w B.
przeciwko R. w C.

0 pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 4 lipca 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 wrzesnia 2017 r., sygn. akt V ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powodki I. sp. z o0.0. z siedzibg w B. od
wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 28 wrzesnia 2017 r. Sad Najwyzszy

zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze
oprze¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane
jej funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowag i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.

Powotanie sie na oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej wymaga wykazania
niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci gtebszej analizy,
sprzecznosci wyroku z przepisami prawa nie podlegajacymi réznej wyktadni
(por. m. in. postanowienie SN z dnia 8 marca 2002 r., sygn. akt | PKN 341/01,
OSNP 2004, nr 6, poz. 100, postanowienie SN z dnia 10 stycznia 2003 r., sygn. akt
V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49).



Skarzgca zasadnoscC tej przestanki upatruje w naruszeniach materialnych
i procesowych norm prawnych uregulowanych w szeregu przepisach, ktorych
konsekwencjg miato by¢ wadliwe przyjecie przez Sad Apelacyjny, ze nie doszto
do przedawnienia roszczenia majgcego uzasadniaé zgdanie pozbawienia
wykonalnosci tytulu wykonawczego. Skarzgca przedstawita w uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania rozbudowany wywod prawny
majgcy wspieraC teze o wystepowaniu tej przyczyny kasacyjnej, jednak

argumentacja ta nie potwierdza tezy o razgcym naruszeniu prawa.

Nalezy zwréci¢ uwage, ze okolicznosci faktyczne, ktérymi zwigzany jest Sad
Najwyzszy, wskazujg, iz doszto do uznania niewlasciwego, jako niebudzgcego
watpliwosci jednoznacznego zachowania sie diuznika wobec wierzyciela (prosby
o prolongate terminu, deklaracje o gotowosci dobrowolnej zaptaty potaczone
z czeSciowymi sptatami naleznosci, oswiadczenie zamieszczone odrecznie na
projekcie umowy z 13 pazdziernika 2010 r.). Z ustalen wynika niewatpliwie,
ze dtuznik wyartykutowat oswiadczenie wiedzy co do skonkretyzowanego dtugu.
Wystarcza to do przyjecia, ze mialo miejsce niewtasciwe uznanie dtugu,
prowadzgce do przerwania biegu przedawnienia, skoro zachowanie dtuznika
uzasadniato przekonanie wierzyciela, ze Swiadczenie na jego rzecz zostanie
spetnione (zob. np. wyroki SN z dnia 25 marca 2010 r., sygn. akt | CSK 457/09,
OSNC Zbiér Dodatkowy D/2010, poz. 112, z dnia 15 listopada 2007 r., sygn. akt
I CSK 347/07, z dnia 16 lutego 2005 r., sygn. akt IV CK 492/04, www.sn.pl, z dnia
23 marca 2004 r., sygn. akt V CK 346/03, nie publ.). Oczywistego naruszenia
nie uzasadnia rowniez argument odnoszgcy sie do niewtasciwej reprezentacii,
bowiem osoba reprezentujgca pozwang spétke w charakterze prezesa

jednoosobowego zarzagdu zostata wykreslony z KRS dopiero w 2013 r.

Nie bez znaczenia pozostajg tez okolicznosci, ktére w ocenie Sadu
Apelacyjnego uzasadniatyby zastosowanie normy prawnej uregulowanej w art. 5
k.c. Sposob postepowania skarzgcej i jej bytego reprezentanta, a nadal wylgcznego
udziatowca, opisany szczegotowo w uzasadnieniu wyroku Sgdu Apelacyjnego nie
wskazuje, aby i w tym zakresie Sad Il Instancji naruszyt normy prawne w sposéb

razacy, skutkujgcy oczywistym uzasadnieniem skargi kasacyjne;j.



W odniesieniu do =zarzutow naruszenia prawa procesowego nalezy
przypomnie¢, ze w postepowaniu kasacyjnym niedopuszczalna jest polemika
ze stanem faktycznym, nie jest tez dopuszczalne powotanie nowych faktow
i dowoddéw, a Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi

podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 398 § 2 k.p.c.).

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt

jak w sentencji.



