Sygn. akt V CSK 89/21

POSTANOWIENIE

Dnia 9 listopada 2021 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powoédztwa J.W., A.C. i K.M.

przeciwko P. sp. z 0.0. w K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 9 listopada 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powddek A.C. i K.M.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 9 lipca 2020 r., sygn. akt | ACa (...)

1) odrzuca skarge kasacyjng K.M. w czesci, w jakiej dotyczy

ona roszczenia o zasgdzenie kwoty 4.300 (cztery tysigce trzysta)

zt z odsetkami ustawowymi za opdéznienie od dnia 4 kwietnia

2014r.,

2) odmawia przyjecia skarg kasacyjnych powédek do

rozpoznania, przy czym skargi kasacyjnej K.M. w czesci, w jakiej

dotyczy ona roszczenia o zadoséuczynienie;

3) odstepuje od obcigzenia skarzacych

postepowania na rzecz pozwanego.

UZASADNIENIE

kosztami

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie

wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw

prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych

rozbieznosci

w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna



jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.), a obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 398* § 2 k.p.c.). Rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powofane przez skarzgcego

odpowiadajg tym, o ktérych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Powddki wniosty o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi
na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, ktore przedstawity
w formie pytan: ,1) czy brak uprzedniego poinformowania pacjenta o mozliwych
nastepstwach zaprzestania leczenia w szpitalu wytgcza skutecznosc¢ woli pacjenta
0 zadaniu wypisania ze szpitala, o ktorym mowa w przepisu art. 22 ustawy
0 zaktadach opieki zdrowotnej (obowigzujgcej w dacie zdarzenia, tekst jedn. Dz. U.
z 2007 r., Nr 14, poz. 89; obecnie w tozsamej tresci: art. 29 ustawy z 15 kwietnia
2011 r. o dziatalno$ci leczniczej, tekst jedn. Dz.U. z 2020 r., poz. 295), 2) jak
daleko w swietle dyspozycji przepiséw art. 6 k.c. siegajg obowigzki dowodowe
strony powodowej w zakresie koniecznosci wykazania istnienia swiadomosci
lub nieSwiadomosci w wyrazaniu oswiadczenia woli pacjenta w przedmiocie
zgdania wypisania ze szpitala i odmowy poddania sie czynnosciom medycznym
ratujgcym zycie, 3) jak daleko w swietle dyspozycji przepiséw art. 361 § 1 k.c. oraz
art. 6 k.c. siegajg obowigzki dowodowe strony powodowej konieczne dla wykazania
istnienia normalnego zwigzku przyczynowego miedzy btedem medycznym
z zaniechania a $miercig pacjenta w sprawach roszczen odszkodowawczych
wynikajgcych z btedéw medycznych z zaniechania, a takze w jakim zakresie, co do
wykazania przestanek niweczgcych istnienie takiego zwigzku, ciezar dowodu

spoczywa na stronie pozwanej”.

Zgodnie z ustalong linig orzecznictwa powotanie sie na wystepowanie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego jako przestanke przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wymaga wskazania na problem o charakterze
abstrakcyjnym, nierozstrzygniety w dotychczasowym orzecznictwie i wymagajgcy
pogtebionej wyktadni. Skarzgcy powinien to zagadnienie sformutowaé oraz
przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgcg teze o mozliwosci rozbieznych

ocen prawnych w zwigzku ze stosowaniem przepiséw, na tle ktorych ono powstato.



Zagadnienie powinno by¢é ponadto ,stotne® z uwagi na wage problemu
interpretacyjnego, ktorego dotyczy dla systemu prawa. Skoro jednak skarga
kasacyjna jest wnoszona w Kkonkretnej sprawie, to zaréwno charakter
rozpoznawanego roszczenia, jak i ustalony przez sady meriti stan faktyczny,
ktérym Sad Najwyzszy bylby zwigzany (art. 398% § 3 i art. 3983 § 2 k.p.c.),
musi pozostawa¢ w zwigzku z przedstawionym przez skarzgcego zagadnieniem

prawnym i pozwalac¢ na jego rozstrzygniecie.

Problemy sformutowane przez powddki nie majg cech okreslonych wyzej,
przede wszystkim dlatego, ze nie uwzgledniajg okolicznosci doniostych
z perspektywy podstawy prawnej, z ktérej wywiodly roszczenie oraz ustalen
faktycznych, w Swietle ktérych nalezato oceni¢ zasadnos¢ tego roszczenia.
Z art. 398° § 3 k.p.c. wynika, ze podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty
dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowoddéw, a Sad Najwyzszy przy
rozpoznawaniu skargi kasacyjnej pozostaje zwigzany ustaleniami faktycznymi

stanowigcymi podstawe zaskarzonego rozstrzygniecia (art. 39812 § 2 k.p.c.).

Trzeba przede wszystkim wskazac, ze ustawodawca przewidziat nieliczne
podstawy do dochodzenia zados$cuczynienia za krzywde. Roszczenia dochodzone
przez powodki dotyczg zados$cuczynien za krzywde wyrzadzong im przez
doprowadzenie do smierci J.C., ich ojca (art. 446 § 4 k.c.), natomiast nie dotyczag
naruszenia praw J.C. jako pacjenta (np. do odpowiednio szczegdétowej diagnostyki,
informacji o stanie zdrowia), gdyz tych roszczen zmarty mogtby dochodzi¢ tylko
samodzielnie (art. 4 ust. 1 ustawy z 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i

Rzeczniku Praw Pacjenta, tekst jedn. Dz.U. z 2020 r. poz. 849).

Zgodnie z ogolnymi regutami rozktadu ciezaru dowodu (art. 6 k.c.),
obowigzkiem powodow w sprawach o roszczenia wywodzone z art. 446 § 4 k.c.
jest wykazanie, ze pozwany popetnit czyn (dziatanie Ilub zaniechanie),
ktéry przyczynowo mozna powigzaC ze skutkiem w postaci smierci osoby im
najblizszej. Dla przypisania pozwanemu odpowiedzialnosci za wystgpienie skutku,
jakim w okolicznosciach sprawy byta $mier¢ J.C. konieczne byto ustalenie
zarzucalnego jego personelowi medycznemu dziatania lub zaniechania, ktore tego

rodzaju skutek mogto sprowadzic.



W Swietle uzupetnionych i zmienionych przez Sad Apelacyjny ustalen
faktycznych  odnoszgcych sie do okolicznosci sprawy, postepowanie
diagnostyczno-lecznicze podjete przez personel medyczny pozwanego w nocy
z 14 na 15 czerwca 2011 r. w stosunku do J.C., a szczegdtowo odtworzone przez
Sad Apelacyjny, bylo prawidtowe, zgodne z wiedzg, praktykg i sztukg. J.C. byt
wprawdzie pod wptywem alkoholu w czasie, gdy doznat urazu i zostat poddany
zabiegom w pozwanym szpitalu, lecz nie tak powaznym, by nie miat rozeznania w
sytuacji i nie byt w stanie zrozumieC przekazywanych mu komunikatéw. Po
zaopatrzeniu rany, stanowczo odmawiat poddania sie innym procedurom
medycznym i dgzyt wytacznie do opuszczenia szpitala. Nie istniaty Zadne
okolicznosci, ktére by mogty uzasadnia¢ zastosowanie wobec niego przymusu
bezposredniego i pozostawienie go wbrew woli w szpitalu. Dane medyczne
dotyczgce stanu J.C. w nocy z 14 na 15 czerwca 2011 r. nie pozwalaty personelowi
medycznemu pozwanego wowczas, i nie pozwalajg obecnie, na wnioskowanie, ze
nie miat on rozeznania w sytuacji, w jakiej sie znalazt, ze nie rozumiat zagrozenia,
jakie mogt na siebie sprowadzi¢ przez odmowe pozostania w szpitalu i poddania sie
zleconym badaniom. Determinacja J.C., z jakg chciat opusci¢ szpital nie pozwala
na sformutowanie prima facie wniosku, ze przekazanie mu przez personel
medyczny pozwanego szerszego zakresu informacji o mozliwych konsekwencjach
zaniechania badan gtowy po doznanym urazie skionitoby J.C. do zmiany postawy
wobec proponowanej diagnostyki, a nadto - co istotniejsze - przeprowadzona
diagnostyka pozwolitaby na podjecie dziatan zapobiegajgcych $miertelnemu

skutkowi urazu.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono jak
w postanowieniu co do skarg kasacyjnych powodek odnoszgcych sie do roszczen

0 zasagdzenie na ich rzecz zadosc¢uczynieh.

Skarga kasacyjna powoédki K.M. podlegata odrzuceniu w czesci co do kwoty
4.300 zt zgdanej tytutem odszkodowania, gdyz powddztwo o zasgdzenie tej kwoty
zostato prawomocnie oddalone przez Sgd Okregowy w J. wyrokiem z 4 czerwca
2019 r., wobec jego niezaskarzenia w tej czesci przez powddke. Wyrok Sadu
Apelacyjnego z 9 lipca 2020 r. wydany na skutek apelacji pozwanego nie dotyczyt

tego roszczenia, a zatem nie mogt podlega¢ zaskarzeniu przez powddke K.M. co



do kwoty odszkodowania w wysokosci 4.300 zt. Skarga kasacyjna powodki K.M.
podlegata zatem odrzuceniu w czesci, w jakiej dotyczyta roszczenia o zasgdzenie

odszkodowania w kwocie 4.300 z, a to stosownie do art. 398° § 3 k.p.c.

Majgc na uwadze charakter sprawy oraz sytuacje osobistg i majgtkowg
skarzgcych przedstawiang przez nie w oswiadczeniach sktadanych w toku
postepowania w sprawie, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art.
39821 j art. 391 § 1 k.p.c., odstgpit od ich obcigzania kosztami postepowania

kasacyjnego na rzecz pozwanego.

jw



