Sygn. akt V CSK 84/19

POSTANOWIENIE

Dnia 4 lipca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z wniosku J. B.

przy uczestnictwie T. B.

0 podziat majgtku,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 4 lipca 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sagdu Okregowego w S.

z dnia 21 sierpnia 2018 r., sygn. akt Il Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) ustala, ze kazdy z uczestnikow postepowania ponosi koszty

zwigzane ze swoim udziatem w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbiezno$ci
w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Uczestnik T. B. zarzucit zaskarzonemu postanowieniu Sgdu Okregowego z
dnia 21 sierpnia 2018 r. naruszenie art. 65 § 2 i art. 207 k.c. oraz art. 13 § 2, art.
328 § 2, art. 378 § 1, art. 391 § 1, art. 520 § 1-3, art. 567 § 3, art. 686 i 745 § 1

k.p.c. -w roznych uktadach i zwigzkach.



Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uczestnik uzasadnit
wystepowaniem w sprawie istothego zagadnienia prawnego: czy wysokosc¢
wynagrodzenia z tytutu Kkorzystania z rzeczy wspdlnej przez jednego ze
wspotwiascicieli moze zosta¢ ustalona wytgcznie na podstawie stawki amortyzacii

tej rzeczy.

Ponadto uczestnik powotat sie na oczywistg zasadnosS¢ wniesionej skargi
kasacyjnej. Wskazat, ze Sad drugiej instancji nie rozpoznat roszczen uczestnika
z tytutu naktadéw z majatku odrebnego na majgtek wspodlny. Zarzucit tez Sgdowi

Okregowemu wadliwe zastosowanie przepisow o kosztach postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktdérego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania
w sprawie (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK
324/03, z dnia 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z dnia 13 lipca 2007 r., Illl CSK
180/07, z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, z dnia 26 wrzesnia 2005 ., Il PK
98/05).

W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., dotyczagcym przestanki oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej, chodzi natomiast o tatwo dostrzegalne, moggce miec istotny
wptyw na wynik sprawy uchybienia przepisom prawa. Wedtug utrwalonej linii
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
w rozumieniu art. 398° §1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie jest
niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni
przepisami prawa albo wydane zostato w wyniku dostrzegalnej w sposdb pewny
i niewatpliwy bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej btednej wyktadni lub
niewtasciwego zastosowania prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 28 lutego 2011 r., | PK 237/10, 23 listopada 2011 r., lll PK 44/11, 24 lutego
2012 r., V CSK 225/11, 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15). Przytoczone

okolicznosci powinny jednoznacznie wskazywa¢ na to, ze w zasadniczym



postepowaniu skarga kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzys¢ strony, ktéra jg
wniosta (por np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2005 r.,
Il CZ 89/2005, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06, i z dnia 24 lutego 2006 r,
IV CSK 8/06).

Skarzgcy nie wykazat, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
ani ze Sad drugiej instancji dopuscit sie oczywistego naruszenia prawa, ktore

doprowadzito do wydania niewatpliwie wadliwego orzeczenia.

Okreslenie zakresu roszczenia z tytutu pozytkdow z rzeczy wspolnej nastgpito
przy uwzglednieniu opinii biegtego. W istocie skarzgcy nie sformutowat w tym
zakresie zagadnienia prawnego, lecz zakwestionowat ocene dowodow dokonang
w sprawie, co jest niedopuszczalne na etapie postepowania kasacyjnego (art. 398°
§ 3i139812§ 2 k.p.c.).

Sad Okregowy nie rozpoznat merytorycznie zarzutdéw apelacji dotyczacych
rozliczenia dalszych naktadéw z majatku odrebnego uczestnika na majgtek wspdlny
ze wzgledu na brak w tym zakresie substratu zaskarzenia. W razie pominiecia
przez sgd pierwszej instancji rozstrzygniecia (pozytywnego lub negatywnego)
0 zgtoszonym zgdaniu lub o jego czesci, strona powinna ztozy¢, przewidziany w art.
351 § 1 k.p.c., wniosek o uzupetnienie orzeczenia, ktory moze jej otworzy¢ droge
do skutecznego wniesienia apelacji (por. postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia
14 grudnia 2011 r., | CSK 138/11, 13 sierpnia 2015 r., | CZ 58/15, 2 lutego 2018 r.,
Il CZ 94/17, 9 lutego 2018 r., | CZ 12/18).

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, a o kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygngt na
podstawie art. 520 § 1 k.p.c.
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