Sygn. akt V CSK 79/21

POSTANOWIENIE

Dnia 15 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

w sprawie z powodztwa E. Z.

przeciwko Spoétdzielni Ustug Motoryzacyjnych "S." w W.

o stwierdzenie niewaznosci lub uchylenie uchwaty,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 15 lipca 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...).
z dnia 12 pazdziernika 2020 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedgcej nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcym od
orzeczeh wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego, w ktérym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg
w zakresie faktow i dowodow. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to,
ze w skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci
o charakterze publicznoprawnym, ktore stanowig wytgczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).



Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzacy E. Z.
powotat sie na oczywistg zasadnosc skargi kasacyjnej oraz wystepujgce w sprawie

zagadnienie prawne.

Przyczyna kasacyjna w postaci istotnego zagadnienia prawnego (art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c.) wymaga sformutowania problemu prawnego i uzasadnienia, ze ma
on znaczenie dla rozwoju prawa lub precedensowy charakter. Problem ten
powinien odnosi¢ sie do konkretnych, powotanych we wniosku przepiséw prawa,
zostac ujety w sposob abstrakcyjny, tak, aby jego rozstrzygniecie mogto uzyskac
ogolniejsze znaczenie, a zarazem wigzac sie z rozpoznawang sprawg. Konieczne
jest przy tym wskazanie argumentow, ktore prowadzg do jego rozbieznych ocen
i mozliwych kierunkéw interpretacyjnych (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 13 lipca 2007 r.,
[l CSK 180/07, niepubl., z dnia 10 kwietnia 2014 r., IV CSK 623/13, niepubl.,
z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl., z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK
547/14, niepubl.).

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie sformutowano
zagadnienia prawnego, ktore odpowiadatoby tym kryteriom. Rozwazania
wypetniajgce wniosek dotyczyty ogolnych kwestii zwigzanych ze sposobem
rozumienia wspolnego celu spoétki (art. 3 k.s.h.), interesu spokki jako kategorii
autonomicznej i odrebnej od interesu wspdlnikbw oraz kolizji intereséw
ekonomicznych po stronie powoda. Wywdd ten nie konkretyzowat Zadnego
zagadnienia prawnego, ktore cechowatoby sie abstrakcyjnym i precedensowym
charakterem oraz konkurujgcymi wariantami rozstrzygniecia. Za takie nie mozna
byto uznac¢ pytania, czy ,(...) ocena podejmowanych czynnosci lub zaniechania
czynnosci na rzecz spotki powinna by¢ dokonywana w oderwaniu od uprawnien
mniejszosciowego wspolnika” ani tez, w jaki sposéb powinna by¢ rozstrzygnieta
»(...) kolizja pozwanej z interesami spofki, ktorej byta udzialowcem”. Pytania te nie
stanowity bowiem zagadnien prawnych w znaczeniu przyjetym w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., lecz byty ukierunkowane na ocene prawidtowosci rozstrzygniecia konkretnej
sprawy, w ktorej wydano zaskarzony wyrok, co zapoznawato zatozenia rozwazane;j

przyczyny kasacyijnej.



Stwierdzenie, ze poglad wyrazony w wydanym na skutek uprzedniej skargi
kasacyjnej pozwanej kasatoryjnym wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego
2019 r., V CSK 634/17, mozna co do zasady uznac¢ za stuszny, lecz ,nie moze [on]
zyska¢ potwierdzenia” w realiach sprawy, abstrahowato ponadto od tego,
ze wykfadnia prawa dokonywana przez Sad Najwyzszy ma charakter konkretny;
jest ona zatem dokonywana w kontekscie sprawy, w ktorej Sgd Najwyzszy wydaje

wyrok i w pierwszym rzedzie odnosi sie wiasnie do tej sprawy.

W skardze nie wykazano rowniez, by byla ona oczywiscie uzasadniona
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Niewystarczajgce jest w tym przypadku twierdzenie
skarzgcego, ze naruszenia prawa, ktorych dopuscit sie sad, majg oczywisty
charakter. Przyczyna ta wymaga przytoczenia rzeczowego, jurydycznego wywodu,
z ktorego wynikatoby, Zze zaskarzone orzeczenie jest w sposéb elementarny
wadliwe. Zasadnosc¢ skargi w stopniu oczywistym oznacza zarazem, ze wadliwos$é
ta jest widoczna juz prima vista, bez potrzeby gtebszych badan lub dociekan
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000, V CKN 1780/00,
OSNC 2001, nr 3, poz. 52, z dnia 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001,
nr 10, poz. 156, i z dnia 15 czerwca 2018 r., Ill CSK 38/18, niepubl.).

Sytuacja taka nie miata miejsca w sprawie, w ktorej wydano zaskarzony
wyrok. Sgd Apelacyjny ocenit ponownie zasadnos$¢ zadania powoda, respektujgc
stanowisko Sgdu Najwyzszego, wedlug ktérego ustalone zaniechania powoda
szkodzity spotce S. Sp. z 0.0., a przez to szkodzity pozwanej; byty one ponadto
kontynuowane przez szereg lat, uzyskujgc uporczywy charakter. Zestawienie
motywow zaskarzonego wyroku z argumentami wniosku nie pozwalato na tym tle
przyjac, by wyrok ten byt wadliwy, a tym bardziej, by byt on nieprawidtowy w stopniu

razgcym i elementarnym.

Ubocznie dostrzec trzeba, ze stanowisko skarzgcego byto niekonsekwentne,
zwazywszy, ze - jak wielokrotnie wskazywat Sgd Najwyzszy - powotywanie sie
w skardze na istotne zagadnienie prawne koliduje z twierdzeniem, opartym na tych
samych lub zblizonych okolicznosciach, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2011 r.,



I UK 24/11, niepubl., z dnia 29 lipca 2015 r., | CSK 980/14, niepubl., i z dnia
18 pazdziernika 2016 r., | UK 466/15, niepubl.).

Nalezato tym samym odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
przypominajgc, ze Sad Najwyzszy bada na tym etapie jedynie wniosek o przyjecie
skargi do rozpoznania i jego motywy (art. 398* § 2 k.p.c.), bez wnikania
w uzasadnienie i ocene zasadnosci podstaw kasacyjnych.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzek,

jak w sentencji.

ke



