Sygn. akt V CSK 78/19

POSTANOWIENIE

Dnia 4 lipca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa M.M. i K.L.

przeciwko D.S. i Towarzystwu Ubezpieczen i Reasekuracji "[...]." S.A. w W.
0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 4 lipca 2019 .,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we [...]

z dnia 19 wrzesnia 2018 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i nie
obcigza powodéw  kosztami zastepstwa procesowego

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Tak ujeta instytucja tzw.
przedsgdu jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze ze sformutowanymi
przez Rade Europy zaleceniami dopuszczajgcymi wprowadzenie s$rodkéw

eliminujgcych dostep do sgdu najwyzszego szczebla.

Powodowie K.L. i M.M. zarzucili zaskarzonemu wyrokowi Sgdu Apelacyjnego
z dnia 19 wrzesnia 2018 r. naruszenie art. 446 § 4 k.c. i art. 378 § 1 kp.c. w
zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazali,
ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne: czy przy ustalaniu wysokosci
zadoscCuczynienia za smier¢ osoby najblizszej w wypadku komunikacyjnym na
podstawie art. 446 § 4 k.c. nalezy mie¢ na wzgledzie wysokos$¢ zadoséuczynienia
wyptaconego rodzinom ofiar katastrofy lotniczej w Smolennisku w dniu 10 kwietnia
2010 roku.

Powodowie powotali sie takze na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej
wskutek razgcego =zanizenia przez Sad Apelacyjny kwoty przyznanego

zadoscuczynienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania
w sprawie (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2003 r.,
Il CK 324/03, z dnia 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK



180/07, z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, z dnia 26 wrzesnia 2005 r.,
Il PK 98/05).

Wskazany przez skarzgcych problem nie jest takim zagadnieniem.

Ustalenie wysokosci zado$¢uczynienia naleznego na podstawie art. 446 § 4
k.c. stanowi kompetencje sgdéw meriti. Sgd Najwyzszy, jako sgd kasacyjny moze
podwazyc¢ te ocene z punktu widzenia prawidtowosci wyktadni i stosowania prawa
materialnego tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okolicznosci sprawy
majgcych wptyw na wysokos¢ zasgdzonego zadoscuczynienia jest oczywiste,
ze jest ono niewspoétmiernie niskie lub wysokie. Taka sytuacja w rozpoznawanej
sprawie nie zachodzi (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 r.,
[l CK 131/03, 17 kwietnia 2015 r., Il CSK 173/14, 8 wrzesnia 2017 r., Il CSK
842/16, i 7 lutego 2019 r., Il CSK 1/18, oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 8 stycznia 2019 r., IV CSK 245/18).

W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., dotyczacym przestanki oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej, chodzi o tatwo dostrzegalne, moggce miec istotny wptyw na
wynik sprawy uchybienia przepisom prawa. Wedtug utrwalonej linii orzecznictwa
Sadu Najwyzszego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu
art. 398° §1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie
sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wyktadni przepisami prawa
albo wydane zostato w wyniku dostrzegalnej w sposob pewny i niewatpliwy
bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego
2011 r., | PK 237/10, 23 listopada 2011 r., Ill PK 44/11, 24 lutego 2012 r., V CSK
225/11, 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15). Przytoczone okolicznosci powinny
jednoznacznie wskazywa¢ na to, ze w zasadniczym postepowaniu skarga
kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzysc¢ strony, ktéra jg wniosta (por. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2005 r., || CZ 89/2005,
z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06, i z dnia 24 lutego 2006 r., IV CSK 8/06).

Skarzgcy nie wykazali, ze Sad drugiej instancji dopuscit sie oczywistego
naruszenia prawa w powyzszym rozumieniu i ze w konsekwencji wydat wyrok

oczywiscie wadliwy.



Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze z samej istoty przestanek przedsgdu
przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. wynika, ze ich jednoczesne
powotanie we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania w odniesieniu do tych
samych okolicznosci jest obarczone logiczng sprzecznoscig. Jezeli bowiem
w sprawie rzeczywiscie wystepuje istotne zagadnienie prawne, od ktérego
wyjasnienia zalezy prawidtowe rozstrzygniecie sprawy, to ewentualny btad
orzeczniczy popetniony przez sad drugiej instancji nie moze mie¢ tym samym
charakteru oczywistego i podstawowego (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 20 maja 2014 r., | CSK 343/13).

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, a 0 kosztach postepowania kasacyjnego orzekt na podstawie
art. 102 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 398%! k.p.c.
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