Sygn. akt V CSK 76/20

POSTANOWIENIE

Dnia 16 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powoédztwa O. Sp. z 0 0. z siedzibg w W.

przeciwko T. K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 pazdziernika 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 19 lipca 2019 r., sygn. akt X| Ga (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) zt z tytulu zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 19 lipca 2019 r. Sad Okregowy w W. na skutek apelacji
powodki od wyroku Sgdu Rejonowego w W. z dnia 10 kwietnia 2017 r. zmienit
zaskarzony wyrok w catosci, w ten sposéb, ze w punkcie | uznat za bezskuteczng w
stosunku do strony powodowej O. Sp. z 0.0. w W. umowe przeniesienia prawa
uzytkowania wieczystego oraz wtasnosci budynkéw potozonych w miejscowosci B.
przy ulicy S. w celu zwolnienia sie z zobowigzania, zawartej w dniu 20 wrzesnia
2012 r. pomiedzy Firmg Budowlang R. Sp. z 0.0. wB. z T. K. w Kancelarii
Notarialnej Sp. partnerska w W. (Rep. A Nr (...)), dla ktérej Sgd Rejonowy w W.

prowadzi ksiege wieczystg (...), w celu zaspokojenia wierzytelnosci strony



powodowej wobec R. Sp. z 0.0. o zaptate kwoty 57.145,15 zt wraz z odsetkami
ustawowymi wynikajgcej z nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym wydanego
przez Sad Okregowy w W. w sprawie X GNc (...) z dnia 19 lipca 2012 r., ktéremu w
dniu 9 sierpnia 2012 r. zostata nadana klauzula wykonalnosci; w punkcie Il zasgdzit

od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 6,457 zt kosztow postepowania.

W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, pozwany wskazat przyczyne kasacyjng okreslong w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. Jego zdaniem, o oczywistej zasadnosci skargi Swiadczy zardwno naruszenie
przepisow postepowania, tj. art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., art. 382
k.p.c. i art. 232 k.p.c. w zwigzku z art. 6 k.c., jak i naruszenie prawa materialnego,
tj. przede wszystkim art. 527 § 2 k.c., art. 527 § 3 k.c. i art. 527 § 4 k.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje;

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczacych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktow i dowodow. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c.
Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewazno$¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegodlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrédto
w interesie publicznym, w szczegodlnosci przez zapewnienie jednolitej wyktadni
i stosowania prawa. Wytgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz

z uzasadnieniem (art. 398* § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., jezeli zachodzi niewatpliwa,

widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez konieczno$ci gtebszej analizy, sprzeczno$é



orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej wykfadni (zob. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16,
nie publ.) i w wyniku takiego naruszenia prawa zapadio w drugiej instancji
orzeczenie oczywiscie wadliwe (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
15 pazdziernika 2015 r., Il CSK 198/15, nie publ., z dnia 13 kwietnia 2016 r.,
V CSK 622/15, nie publ., z dnia 2 czerwca 2016 r., Il CSK 113/16, nie publ., z dnia
27 pazdziernika 2016 r., lll CSK 217/16, nie publ., z dnia 29 wrzesnia 2017 r.,
V CSK 162/17, nie publ., z dnia 7 marca 2018 r., | CSK 664/17, nie publ., z dnia
18 kwietnia 2018 r., Il CSK 726/17, nie publ., z dnia 5 pazdziernika 2018 r., V CSK
168/18, nie publ.).

Skarzacy nie wykazat, by wyrok Sadu Okregowego byt dotkniety tego

rodzaju nieprawidtowosciami.

Wbrew twierdzeniu pozwanego analiza uzasadnienia zaskarzonego
rozstrzygniecia pozwala na wniosek, ze zawiera ono wszystkie konieczne elementy
i zostato sporzgdzone w sposob umozliwiajgcy przeprowadzenie Kkontroli
kasacyjnej. Dodatkowe stwierdzenie przez Sad odwotawczy, ze w chwili
wyrokowania nieruchomosé nie byta juz obcigzona hipotecznie, w konsekwenciji
badajgc stan pokrzywdzenia na date orzekania, obcigzenie to nie moze byc brane
pod uwage, nie podwaza powyzszej oceny, skoro to witasnie ustaleniu wartosci
nieruchomosci, wysokosci wierzytelnosci zabezpieczonej hipotecznie w dacie
zawarcia zaskarzonej umowy oraz wysokosci umarzanego nig diugu zbywcy
wzgledem pozwanego Sad poswiecit zasadniczg czes¢ swych rozwazan i to w ich
wyniku uwzglednit apelacje powddki. Wskazat wyraznie, ze zarébwno w dacie
wytoczenia powddztwa, jak i w dacie orzekania dtuznik byt niewyptacalny,
a zaskarzona czynnosc pogtebita ten stan, gdyz doprowadzita do zbycia jedynego
zbywalnego skfadnika majgtku dtuznika o wartosci 632.000 zt przy obcigzeniu
hipotecznym w kwocie 266.000 zt. Wyjasnit przy tym, ze w braku tej czynnosci
mozliwa bytaby egzekucja z tego skladnika, ,zas po sptacie wierzyciela
hipotecznego kwotg 266 000 zt (taka realna kwota zadtuzenia zostata wykazana
w tym postepowaniu) dla wierzycieli pozostataby kwota 366.000 zI” (k. 517),
a ponadto, ze nawet umorzenie wierzytelnosci pozwanego w wysokosci 265.000 z

pozostawiatoby jeszcze nadwyzke w wysokosci 101.000 zt (k. 518). Wbrew zatem



wywodom skarzgcego Sad Okregowy poczynit jednoznacznie ustalenie co do
wysokos$ci wierzytelnosci hipotecznej w dacie dokonania zaskarzonej czynno$ci,
czemu nie zaprzecza stwierdzenie, ze wysokos¢ ta niewatpliwie nie wynosita kwoty
odpowiadajgcej sumie wpisanej hipoteki ani kwoty 517 000 zt i ze oswiadczenie
dtuznika w akcie notarialnym nie moze korzysta¢ z domniemania prawdziwosci
(art. 245 k.p.c.). Akt notarialny z dnia 30 pazdziernika 2012 r., ktérego pominiecie
skarzacy eksponuje, stwierdzenia tego nie podwaza - w kazdym razie w sposob
oczywisty - odwotanie sie bowiem w nim do zaskarzonej umowy nie oznacza,
iz rowniez wierzyciel potwierdzit wysokosC¢ zobowigzania dtuznika w kwocie
517 000 zt. Z art. 527 § 2 k.c. wynika jasno, ze to na wierzycielu wystepujacym ze
skargg paulianskg spoczywa ciezar dowiedzenia zwigzku miedzy zaskarzong
czynnoscig dtuznika a stanem jego niewyptacalnosci. Przyjecie za$ in casu,
ze wierzytelnos¢ hipoteczna wynosita kwote 266.000 zi, wynikato nie tylko
z ustalenia, iz uiszczenie przez pozwanego wierzycielowi hipotecznemu witasnie
takiej kwoty skutkowato zwolnieniem nieruchomosci z hipoteki, ale réwniez z tego -
jak wynika z poczynionych ustalen faktycznych (o$wiadczenie diuznika ztozone
w zaskarzonej umowie) - iz w dacie zawarcia zaskarzonej umowy (na miesigc
przed porozumieniem pozwanego z wierzycielem hipotecznym co do
wykreslenia hipoteki w zamian za terminowg zaptate kwoty 266.000 zt) dtuznik nie
posiadat innego majatku, ktory mogt stuzyC¢ zaspokojeniu wierzycieli, w tym

dotychczasowego wierzyciela hipotecznego.

Skarzacy nie wykazat rowniez oczywistej zasadnosci zarzutéw naruszenia
prawa materialnego ani tego, ze naruszenia te prowadzity do wydania oczywiscie
wadliwego rozstrzygniecia. Zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia
rozwazania dotyczgce pokrzywdzenia wierzyciela podwazajg twierdzenie
skarzgcego, ze Sad Okregowy zaniechat wilasciwej oceny, czy zaskarzona
czynnosc rzeczywiscie mogta obiektywnie prowadzi¢ do pokrzywdzenia powddki.
Réwniez wywody Sadu dotyczgce charakteru wigzacych diuznika z pozwanym
stosunkdéw, jak tez uwzgledniajgce charakter rynku, na ktéorym dziatali, ustalenia
w zakresie wiedzy dostawcow i podwykonawcow diuznika o jego zadtuzeniu,
okolicznos¢ wykorzystywania przez dtuznika i jego syna przedmiotowej

nieruchomosci i brak jej wykorzystywania przez pozwanego, tres¢ zamieszczonego



w zaskarzonej umowie oswiadczenia dtuznika o zadtuzeniu i braku mozliwosci
sptaty pozwanego, nie pozwalajg uznac, ze przypisanie pozwanemu wiedzy,
iz dluznik dziatat ze swiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli, byto oczywiscie
wadliwe, niezaleznie od tego, czy jego podstawg byt art. 234 k.p.c. w zwigzku z art.
527 § 3i4 k.c. czy tez art. 231 k.p.c.

Z tych wzgleddéw, na podstawie art. 3982 § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt,

jak w sentencji.
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