Sygn. akt V CSK 719/14

POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z powodztwa Szpitala w K.

przeciwko Narodowemu Funduszowi Zdrowia w Warszawie

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 30 czerwca 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Katowicach

z dnia 13 maja 2014 r., sygn. akt | ACa 36/14,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasagdza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej
kwote 1800 zt (jeden tysigc osiemset zlotych) , tytutem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Zaskarzonym wyrokiem z dnia 13 maja 2014 r. Sad Apelacyjny
w Katowicach zmienit wyrok Sadu pierwszej instancji zasgdzajgcy na rzecz
Szpitala w K. od Narodowego Funduszu Zdrowia w Warszawie kwote 94 568,03 z

z ustawowymi odsetkami na podstawie art. 405 k.c. i oddalit powodztwo w catosci.

Sad drugiej instancji stwierdzit, ze bezsporne jest, iz strony pozostajg
w statych stosunkach umownych i tgczyty je umowy o finansowanie przez strone
pozwang ustug zdrowotnych swiadczonych przez strone powodowsg i na podstawie
jednej z tych uméw pozwany po przeprowadzeniu kontroli natozyt na powoda kare
umowng w wysokosci 94 569,03 zt, ktorg potrgcit z przystugujgcej powodowi
naleznosci za Swiadczenia zdrowotne wykonywane na podstawie kolejnych umoéw.
Przedmiotem roszczenia w rozpoznawanej sprawie jest dochodzenie przez powoda
zwrotu kwoty niestusznie, jego zdaniem, natozonej kary. Powotujgc sie na
utrwalone orzecznictwo Sadu Najwyzszego i stanowisko doktryny, Sad Apelacyjny
stwierdzit, ze przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu mogg stanowi¢ podstawe
zasgdzenia naleznosci tylko wtedy, gdy brak innej podstawy prawnej. Skoro zatem
strony tgczyly stosunki umowne, strona powodowa nie jest uprawniona
do dochodzenia od strony pozwanej roszczenia zgtoszonego w pozwie w oparciu
0 przepisy o0 bezpodstawnym wzbogaceniu, gdyz moze i powinna zgdaé go
w ramach wykonania tgczgcych strony umow, wskazujgc, ze nie zostaty one
wykonane przez pozwanego, ktéry bezpodstawnie obcigzyt jg karg umowng
i potrgcit kare z naleznego stronie powodowej wynagrodzenia za ustugi zdrowotne,
w wyniku czego nie wyptacit jej naleznosci. W takim procesie pozwany obowigzany
bytby wykaza¢, ze przystugiwata mu wobec powoda wierzytelnosé¢ wzajemna
z tytutu kary umownej i do oceny sgdu nalezatoby, czy potrgcenie byto skuteczne.
Sad Apelacyjny podkreslit, ze powddztwo dotyczgce wykonania umowy jest oparte
na innej podstawie faktycznej i prawnej niz powddztwo o zwrot bezpodstawnego
wzbogacenia, ktére wniosta i popierata strona powodowa i ktére byto przedmiotem

oceny Sadu.

W skardze kasacyjnej, opartej na zarzutach naruszenia art. 405 k.c., przez

niezastosowanie go w sprawie oraz art. 6 k.c., a takze art. 386 § 4, art. 391 § 1



k.p.c. iart. 233 § 1 k.p.c., powdd, jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania, wskazat przestanki przedsgdu przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 i 4

k.p.c.

W ramach pierwszej przestanki stwierdzit, ze istnieje potrzeba oceny
.,mozliwosci dochodzenia roszczenia z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia
w Swietle ugody zamykajgcej roszczenia z tytulu umowy o Swiadczenie ustug
zdrowotnych w sytuacji natozenia kary umownej na swiadczeniodawce, po
zawarciu ugody zamykajgcej wszelkie mozliwosci dochodzenia roszczenia przez
podmiot leczniczy z tytutu zawartej umowy”. Wskazat tez na potrzebe oceny
,mozliwosci dochodzenia roszczenia z tytutu wykonania umowy o Swiadczenia
zdrowotne przez podmiot leczniczy w zwigzku z zawarciem i wykonaniem ugody
zamykajgcej wszelkie roszczenia podmiotu leczniczego w stosunku do NFZ
oraz oceny mozliwosci wytgczenia przez NFZ spetnienia przestanki art. 6 k.c.
i dopuszczalnosci arbitralnego potrgcenia z wynagrodzenia podmiotu leczniczego
kary umownej z wytgczeniem koniecznosci udowodnienia istnienia roszczenia NFZ
w stosunku do podmiotu leczniczego, a wymaog oparcia kary umownej na podstawie
konkretnej zmaterializowanej umowy, a nie na abstrakcyjnym uprawnieniu NFZ
wynikajgcym z pozostawania ze Swiadczeniodawcg w statych stosunkach

umownych, jako przestanki wystarczajgcej do natozenia kary ad hoc”.

Oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej powdd wywiodt z - bezpodstawnego,
jego zdaniem - uznania przez Sgd Apelacyjny, ze samoistng podstawg oddalenia
powoddztwa jest sam fakt, iz pomiedzy powodem i pozwanym istniaty jakiekolwiek
stosunki zobowigzaniowe, bez zbadania o jakie ewentualnie stosunKi
zobowigzaniowe chodzi i czy faktycznie istniejg, czy mogg mie¢ znaczenie
w przedmiotowej sprawie i czy uzasadniajg podjete rozstrzygniecie. Stwierdzit,
ze brak odniesienia sie¢ do tego, czy ewentualne stosunki zobowigzaniowe
istniejgce miedzy stronami mogg lec u podstaw odmowy uznania bezpodstawnego
wzbogacenia pozwanego, stanowi oczywiste uzasadnienie do wniesienia skargi
kasacyjnej, gdyz stanowi zaniechanie zbadania sprawy jako takiej, powodujgc de

facto nierozpoznanie sprawy i pozbawienie powoda konstytucyjnego prawa do sadu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, skarzacy, ktory
jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotat
przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. powinien wykazac,
ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne. Wymaga to przedstawienia
zagadnienia, jako abstrakcyjnego problemu prawnego o charakterze uniwersalnym,
powstatego na tle okreslonego przepisu prawa oraz przedstawienia w pogtebionym
wywodzie prawnym kontrowersiji i rozbieznych ocen prawnych, jakie zagadnienie
to wywotuje wraz ze wskazaniem mozliwosci ich rozwigzania w preferowanym
przez skarzgcego kierunku, jak réwniez wykazania, ze zagadnienie to nie
doczekato sie jeszcze rozwigzania przez Sgd Najwyzszy, koniecznego nie tylko do
prawidtiowego rozstrzygniecia sprawy, lecz takze dla rozwoju judykatury (poréwnaj
miedzy innymi postanowienia z dnia 10 maja 2001 r. Il CZ 35/01, OSNC 2002/1/11,
z dnia 7 czerwca 2005 r. V CSK 3/05 i z dnia 13 lipca 2007 r. 1l CSK 180/07,
niepubl.).

Skarzacy nie wykazat, ze w sprawie wystepuje tak rozumiane zagadnienie

prawne.

Przede wszystkim przedstawione pytania nie majg charakteru zagadnien
prawnych o uniwersalnym, abstrakcyjnym charakterze, zostaty sformutowane bez
powigzania z okreslonymi przepisami prawa i w istocie stanowig pytania
o rozstrzygniecie prawne konkretnego stanu faktycznego, ktérego elementy
(zawarcie miedzy stronami ugdd zwigzanych z wykonaniem tgczacych je umow)
w ogdble nie zostaty ustalone w stanie faktycznym sprawy, wigzgcym Sad
Najwyzszy (art. 398 § 2 k.p.c.). Skarzacy nie przedstawit tez kontrowersji
ani odmiennych ocen prawnych, jakie zagadnienia te wywotujg ani pogtebionej
argumentacji jurydycznej wykazujgcej, ze zagadnienia te w ogole wystepuja,
sg nowe i majg istotny, powazny charakter. Pomingt przy tym bogate orzecznictwo
Sadu Najwyzszego dotyczgce wzajemnego stosunku podstaw odpowiedzialnosci
deliktowej, kontraktowej oraz z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia
i przestanek odpowiedzialnosci na gruncie kazdego z tych reziméw, jak réwniez
zasady zwigzania sgdu wskazang przez powoda podstawg faktyczng roszczenia
(art. 187 § 1 k.p.c.), ktéra w odniesieniu do kazdej z powyzszych podstaw

odpowiedzialnosci jest rozna.



Skarzacy nie wykazat tez istnienia drugiej wskazanej przestanki przedsadu,
bowiem nie wykazat, ze w sprawie doszio do kwalifikowanego: oczywistego
naruszenia prawa przez Sad Apelacyjny, widocznego od razu przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby gtebszej analizy oraz ze w wyniku
takiego naruszenia prawa zapadt w drugiej instancji wyrok oczywiscie wadliwy
(poréwnaj miedzy innymi postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r.
| PKN 34/01, OSNP 2004/6/100, z dnia 10 stycznia 2003 r. V CZ 187/02, OSNC
2004/3/49 i z dnia 11 stycznia 2008 r. | UK 285/07, niepubl.).

Przede wszystkim juz z samej tylko definicji oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. i definicji zagadnienia prawnego,
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wynika, ze nie moze by¢ oczywiscie
uzasadniona skarga kasacyjna ze wzgledu na oczywiste naruszenie okreslonych
przepisow prawa lub zasad odpowiedzialnosci, jezeli jednoczesnie skarzgcy buduje
na tle tych przepiséw czy zasad istotne zagadnienie prawne, a wiec wywodzi,
ze wywotujg one powazne watpliwosci prawne i nie sg stosowane jednolicie.
W takiej sytuacji ich naruszenie nie moze by¢ oczywiste, w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. Po wtoére uzasadnienie tej przestanki przedsadu opiera sie na
przypisanym Sagdowi Apelacyjnemu stanowisku, ktérego on nie wyrazit.
Wbrew bowiem twierdzeniom skarzgcego Sad Apelacyjny nie uznat, ze mozliwos$é
wystgpienia z roszczeniem z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia jest wytgczona
w sytuacji istnienia miedzy stronami ,jakichkolwiek stosunkéw zobowigzaniowych”,
lecz ustalit jakie stosunki zobowigzaniowe tgczyty strony w sprawie i uznat,
ze dochodzone roszczenie wynika z tych wtasnie, ustalonych, konkretnych umow
o finansowanie ustug medycznych i dlatego nie moze by¢ dochodzone w oparciu
0 przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu. Po trzecie wreszcie, wbrew
twierdzeniom skarzgcego, nie zostat on pozbawiony konstytucyjnego prawa do
sagdu, skoro jego sprawe rozpoznaty merytorycznie sady dwdch instancji,
a dochodzone roszczenie sformutowat on sam przy pomocy zawodowego

petnomocnika i wskazat jego podstawe faktyczna, ktorg sad jest zwigzany.

Biorgc wszystko to pod uwage Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2
k.p.c. odméwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez

okolicznosci, ktore w ramach przedsgdu obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu.



O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 w zw.
z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.



