Sygn. akt V CSK 716/14

POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z powodztwa E. L.

przeciwko L. T. i Agencji Mieszkaniowej w W.

o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 30 czerwca 2015 .,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej Agencji Mieszkaniowej

w W. od wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 29 maja 2014 r., sygn. akt | ACa 485/14,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasagdza od pozwanej Agencji Mieszkaniowej

w W. na rzecz powoédki kwote 3600 zt (trzy tysiagce
szescset zlotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Zaskarzonym wyrokiem z dnia 29 maja 2014 r. Sad Apelacyjny we
Wroctawiu oddalit apelacje pozwanej Agencji Mieszkaniowej w W. od wyroku Sadu
pierwszej instancji ustalajgcego, ze umowa ustanowienia odrebnej wiasnosci lokalu
i sprzedazy oraz ustanowienia hipoteki zawarta miedzy pozwanymi w dniu 11

sierpnia 2011 r. jest niewazna.

Sady stwierdzity, ze powddka, jako byta Zona pozwanego L. T., ma interes
prawny w Zzgdaniu na podstawie art. 189 k.p.c. ustalenia niewaznosci
przedmiotowej umowy, bowiem lokal mieszkalny, ktérego umowa dotyczy zostat
przydzielony pozwanemu, jako kwatera stata, w czasie trwania jego zwigzku
matzenskiego z powoddka i prawo to weszto w sktad majgtku wspolnego matzonkow
wraz z ekspektatywg nabycia odrebnej wtasnosci lokalu na preferencyjnych
warunkach, przewidziang w art. 56 ustawy z dnia 22 czerwca 1995 r. o
zakwaterowaniu  Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej, sprzed zmian
wprowadzonych w 2010 r. (Dz. U. z 2005 r. Nr 41, poz. 398, ze zm.). Sgdy uznaty,
ze zawarta miedzy pozwanymi, bez zgody wspotuprawnionej powddki, umowa
nabycia przez pozwanego tego lokalu, stanowigcego skfadnik majgtku wspdlnego
bytych matzonkow, naruszata bezwzglednie obowigzujacy art. 199 k.c. i tym samym

byta niewazna zgodnie z art. 58 § 1 k.c.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku wniosta pozwana Agencja
Mieszkaniowa, powotujgc sie w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania, na przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.
i wskazujgc - w obszernym uzasadnieniu - na konieczno$¢ dokonania przez Sgd
Najwyzszy wyktadni art. 189 k.p.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c., art. 199 k.c. i art. 56
ustawy o zakwaterowaniu Sit Zbrojnych przez okres$lenie granic, w jakich sad jest
uprawniony do badania sprawy i orzekania o niewaznosci umowy zawartej

Z naruszeniem tych przepisow.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, skarzgcy, ktory,
jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotat
przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., powinien wskazac¢

przepis prawa budzgcy powazne trudnosci interpretacyjne, szczegoétowo je opisac,



przedstawiajgc ich zakres oraz rézne mozliwosci rozwigzania albo wskazac
rozbiezne orzeczenia sgdow zapadte w wyniku dokonania réznej wyktadni przepisu
i wykazaé, ze mimo tak powaznych watpliwosci interpretacyjnych lub rozbieznosci
w orzecznictwie, Sgd Najwyzszy nie wypowiedziat sie jeszcze w tym przedmiocie
(poréwnaj miedzy innymi postanowienia z dnia 13 czerwca 2008 r. Il CSK 104/08,
z dnia 28 marca 2007 r. Il CSK 84/07 i z dnia 15 pazdziernika 2002 r. Il CZ 102/02,
niepubl.).

Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

prowadzi do oceny, ze skarzgca nie wykazata istnienia tej przestanki przedsgdu.

Nie istnieje bowiem potrzeba dokonania przez Sad Najwyzszy wyktadni
przepisObw prawa ani nie wystepuje w sprawie istotne zagadnienie prawne, jezeli
Sad Najwyzszy wyrazit juz swoj poglad w danej kwestii we wczesniejszych
orzeczeniach, a skarzgcy nie wykazat, ze zachodzg okoliczno$ci uzasadniajgce
zmiane tego stanowiska. Taka sytuacja wystepuje w odniesieniu do kwestii
wskazanych przez skarzgcego w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Wskazat na to juz Sgd Najwyzszy w postanowieniach
z dnia 11 marca 2015 r. V CSK 472/14 i z dnia 7 maja 2015 r. V CSK 604/14
(niepubl.), odmawiajgc przyjecia do rozpoznania skarg kasacyjnych, w ktérych
strona pozwana powotfata sie na takie same przestanki wniosku o przyjecie skarg
do rozpoznania i takie same watpliwosci interpretacyjne przepisow prawa, jak

W rozpoznawanej sprawie.

Podzielajgc stanowisko zajete przez Sad Najwyzszy w powyzszych
postanowieniach mozna wiec wskazac, ze kwestia przynaleznosci do majgtku
wspolnego prawa do nabycia lokalu na warunkach przewidzianych w art. 56-58
ustawy o zakwaterowaniu Sit Zbrojnych wyjasniona zostata miedzy innymi
w postanowieniach z dnia 21 czerwca 2013 r. | CSK 597/12, (niepubl.) i z dnia
4 kwietnia 2012 r. | CSK 8/12, (OSNC 2012/9/110) oraz we wczesniejszej uchwale
z dnia 21 grudnia 2006 r. lll CZP 131/06, (OSNC 2007/10/152) i postanowieniu
z dnia 26 listopada 2009 r. Ill CZP 96/09, niepubl.). Natomiast o niewazno$ci, jako
skutku rozporzadzenia rzeczg wspolng bez zgody wszystkich wspotwiascicieli,

przesadzit Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 17 stycznia 1989 r. Ill CZP 108/88



(OSNCP 1990/1/17 i miedzy innymi w wyrokach z dnia 17 stycznia 2003 r. Il CKN
1451/00 oraz z dnia 11 maja 2011 r. | CSK 473/10 (niepubl.), a poglad o mozliwosci
stosowania w drodze analogii przepisbw o wspoétwtasnosci rzeczy do wspdlnosci
innych praw nie budzi watpliwosci. Wyjasniona tez zostata, miedzy innymi
w uzasadnieniu uchwaty z dnia 14 marca 2014 r. 1ll CZP 121/13 i w postanowieniu
dnia 21 czerwca 2012 r. Il CSK 506/11 (niepubl.) oraz cytowanych tam
orzeczeniach, watpliwos¢ co do mozliwosci poszukiwania ochrony w drodze
powodztwa o ustalenie albo powoddztwa przewidzianego w art. 10 ust. 1 ustawy
o ksiegach wieczystych i hipotece. Znaczenie art. 1036 k.c. ogranicza sie zas
jedynie do rozporzadzenia udziatem w przedmiocie nalezagcym do majgtku
wspolnego, natomiast nie dotyczy skutkow dokonania czynnosci przekraczajgce;j

zakres zwyktego zarzgdu tym majgtkiem.

Pozostate kwestie podniesione w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie dotyczg watpliwosci interpretacyjnych przepiséw
prawa, w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., lecz w istocie sg watpliwosciami
skarzgcej co do prawidiowosci zastosowania przez Sad drugiej instanciji
okreslonych przepisow prawa w stanie faktycznym ustalonym w sprawie i jako takie
nie mogg by¢ skutecznym uzasadnieniem wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Biorgc wszystko to pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2
k.p.c. odméwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez

okolicznosci, ktére w ramach przedsgdu obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 w zw.
zart. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.



