Sygn. akt V CSK 715/15

POSTANOWIENIE

Dnia 10 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z wniosku J. W. i J. W.1

przy uczestnictwie T. S.A. w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 10 czerwca 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow

od postanowienia Sgdu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 9 czerwca 2015 r., sygn. akt Il Ca 10/15,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od wnioskodawcéw na rzecz uczestnika kwote
120 zt (sto dwadziescia) tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sgd Okregowy we Wroctawiu oddalit apelacje
wnioskodawcow od postanowienia Sadu Rejonowego w Ofawie z dnia
22 pazdziernika 2014 r., ktéorym oddalony zostat ich wniosek o ustanowienie

stuzebnosci przesytu.

Whnioskodawcy w skardze kasacyjnej powotali podstawe przewidziang w art.
3983 § 1 pkt 1 k.p.c., a we wniosku o przyjecie tej skargi do rozpoznania wskazali
przyczyne objetg art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. W ramach drugiej podstawy poprzestali

na stwierdzeniu, ze nie zostata rozpoznana istota sprawy. Istotne zagadnienie



prawne sformutowali jako koniecznos¢ udzielenia odpowiedzi na pytania, ktore
dotyczyty problematyki: dopuszczalnosci ustanowienia stuzebnosci gruntowe;j
odpowiadajgcej stuzebnosci przesytlu bez okreslenia nieruchomosci wtadngcej;
dopuszczalnosci rozpoznania zarzutu zasiedzenia nieokreslajgcego tresci
stuzebnosci; tresci stuzebnosci nabytej w drodze zasiedzenia przez uczestnika;
dopuszczalno$ci nabycia stuzebnosci przez przedsiebiorstwo, zaliczenia okresu
posiadania stuzebnosci przed wejsciem w zycie przepisow art. 305! - art. 305* k.c.

oraz wyjasnienia czy stuzebnosc przesytu jest rodzajem stuzebnosci gruntowe;.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna stanowi kwalifikowany, nadzwyczajny srodek odwotawczy,
ktérego rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ podyktowane przyczynami
0 szczegolnej doniostosci, zwigzanymi z ochrong interesu powszechnego,
wykraczajgcymi poza interes skarzgcego. Nie zostata przewidziana jako kolejny
Srodek kwestionowania orzeczenia niesatysfakcjonujgcego strony. Celem
rozpoznania skargi kasacyjnej jest dgzenie do ochrony porzgdku prawnego przed
dowolnoscig orzekania oraz zapewnienia jednolitosci orzecznictwa w sprawach, w
ktérych istnieje mozliwos¢ dokonania wykfadni zasadniczej, majgcej charakter
abstrakcyjny. Ocena, czy podane wzgledy zachodzg w konkretnej skardze
kasacyjnej dokonywana jest przez badanie, czy powotywane przez skarzgcego we
whniosku przyczyny przyjecia jej do rozpoznania wskazujg na wystepowanie jednej

z przestanek przewidzianych w art. 398°§ 1 k.p.c.

Powotanie sie na podstawe objetg art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nakfada na
skarzgcego obowigzek przedstawienia tego istothego zagadnienia prawnego
z powotaniem konkretnych przepisow prawa, wykazaniem, ze jest ono nowe,
nierozwigzane dotgd w orzecznictwie sgdowym, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych, podobnych
spraw. Do Sgdu Najwyzszego nalezy ocena, czy twierdzenie skarzgcego obejmuje
takie wiasnie zagadnienie i czy jest ono na tyle istotne, ze skarga wymaga
rozpoznania (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, nr 1, poz.11; z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC
2002, nr 12, poz.151; z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, niepubl.; z dnia



14 grudnia 2004 r., Il CK 585/04, niepubl.; z dnia 26 wrzesnia 2005 r., || PK 98/05,
OSNP 2006, nr 15-16, poz. 243; niepubl.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., Il CZ 47/06,
niepubl.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, niepubl.; z dnia 26 czerwca
2008 r., | CSK 108/08, niepubl., z dnia 19 stycznia 2012 r., | UK 325/11, niepubl.).
Zagadnienie wskazane przez skarzgcych nie spetnia wymagan przewidzianych dla
tej przestanki. Brak w nim zaréwno cech istotnosci, nowosci oraz przydatnosci
w okolicznosciach tej sprawy. Wszystkie powotane we wniosku kwestie byty
przedmiotem licznych wypowiedzi Sgdu Najwyzszego, ktére doprowadzity do
uksztattowania przyjmowanego stanowiska. Uzasadnienie wniosku nie zawiera
argumentow przemawiajgcych za koniecznoscig zmiany tych zapatrywan, czy
podjecia po raz kolejny tych zagadnien. W tej sytuacji rozwazania skarzgcych
obejmujg w istocie watpliwosci zwigzane ze stosowaniem prawa w okolicznosciach

tej sprawy, ktore z reguty towarzyszg procesowi subsumpciji.

W postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji nie doszto do niewaznosci
postepowania, ktoérej przyczyny Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu
w granicach zaskarzenia, stosownie do art. 3982 § 1 k.p.c.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmdwit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Orzeczenie o kosztach postepowania

kasacyjnego wynika z zasady przewidzianej w art. 520 § 3 w zwigzku z art. 391 § 1
i art. 3982 k.p.c.
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