Sygn. akt V CSK 701/15

POSTANOWIENIE

Dnia 31 maja 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powodztwa B. K. iL. K.

przeciwko T. Spétce Akcyjnej w K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 31 maja 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego
wl...]

z dnia 3 sierpnia 2015 ., sygn. akt V ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i oddala wniosek powodoéw o przyznanie kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie $rodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wykladni i twoérczy wkiad Sadu Najwyzszego
W rozwoj prawa.

Cho¢ skarzgca odwotata sie do wystepowania w sprawie istotnych
zagadnieh prawnych, oraz wskazata na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej
to nie wystepujg te przestanki przyjecia jej do rozpoznania (art. 398° § 1 pkt 1i 4
k.p.c.).

Istotnym zagadnieniem prawnym w omawianym znaczeniu jest taki problem
z zakresu wykfadni lub stosowania prawa, ktéry ma znaczenie precedensowe dla
rozstrzygania podobnych spraw lub rozwoju jurysprudenciji (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04, niepubl.). Powotanie sie
na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego sformutowania oraz przedstawienia
argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze o mozliwosci rozbieznych ocen
prawnych na gruncie przytoczonych przepiséw prawa, na tle ktérych ono powstato.
Poza tym, skarzgcy powinien wykazaé, ze zagadnienie to jest istotne dla
rozpoznania lub rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z dnia 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05;
z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07,
niepubl. oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r., || PK 98/05, OCNP 2006, nr 15 — 16, poz.
243).

Zaskarzone skargg kasacyjng orzeczenie oczywiscie narusza prawo, gdy

jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wyktadni



przepisami, albo zostato wydane w wyniku btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa, ktore jest w sposob pewny i niewatpliwy z gory widoczne dla
prawnika, bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2003 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100).
W skardze nie zostaly przytoczone wystarczajgce argumenty (wywod prawny)
Swiadczgce o kwaliflkowanym naruszeniu prawa przez Sad Apelacyjny.
Przypomniec¢ nalezy, ze jezeli przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania jest stanowisko skarzgcego, ze jest ona oczywiscie uzasadniona, to
w uzasadnieniu wniosku powinien on zawrze¢ wywéd prawny wykazujgcy takie
kardynalne naruszenie prawa (por np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/2005, OSNC 2006, nr 7-8, poz.135, z dnia
10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06, LEX nr 421035, z dnia 24 lutego 2006 r,
IV CSK 8/06, LEX nr 201037). Skarga kasacyjna takiego przekonywujgcego
wywodu nie zawiera, a przedstawione do rozwazenia kwestie prawne nie sg na tyle
ogolne aby mie¢ znaczenie precedensowe dla rozstrzygania podobnych spraw
i w ostatecznym rozrachunku nie wywarty wptywu na wynik sprawy.

Skarzgca przeoczyta, ze nie mozna z przestankg okreslong w art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. rébwnoczesnie podnosi¢, ze w ramach naruszenia tych samych
przepisOw w sprawie pojawito sie istotne zagadnienie prawne albo potrzeba ich
wyktadni, poniewaz budzg powazne watpliwosci lub wywotujg rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow. Jest to btad logiczny, albowiem, gdy wchodzi w rachube
zagadnienie prawne skarga kasacyjna nie moze by¢ oczywiscie uzasadniona
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 marca 2008 r., V CSK 550/07,
niepubl.).

Nalezy pamietac, ze problem, czy wystgpito posiadanie, w dobrej czy ziej
wiarze, jest kwestig prawng, a nie ustaleniem faktycznym i dlatego o jej wystgpieniu
nalezy wnioskowac z ustalonych faktéw (por. np. orzeczenie Sgdu Najwyzszego
z dnia 2 sierpnia 1935 r., C.ll. 658/35, RPEIS 1936, nr 3, s. 639, i wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 19 stycznia 1998 r., 1ll CKN 206/98, OSNC 1999, nr 10, poz.
183). Z wigzgcych Sad Najwyzszy (art. 39812 § 2 k.p.c.) w tej materii ustalen wynika,
ze budowa linii nastgpita bez uzyskania jakiejkolwiek zgody wiascicieli

nieruchomosci; poprzednicy prawni powodow dowiedzieli sie o jej budowie dopiero



gdy na nieruchomosci zesktadowano elementy konieczne do budowy. Powdd
zauwazyt je wykonujgc prace rolne; wtedy tez usunagt z nieruchomosci czesc
sktadowanych tam materiatow. W zwigzku z tym interweniowat ustnie w gminnych
organach administracji; nie przyniosty one jednak zadnych rezultatéw.

W tym stanie rzeczy, ocena przez Sady meriti, Ze objecie przedmiotowe]
nieruchomos$ci w posiadane w granicach stuzebnosci przez poprzednika prawnego
skarzgcej nastgpito w ztej wierze nie moze budzi¢ watpliwosci.

Przy ustalaniu wysokosci wynagrodzenia nalezy bra¢ pod uwage wszystkie
okolicznosci danej sprawy, interes stron, spoteczno-gospodarczy charakter
stuzebnosci i rekompensaty naleznej wiascicielowi nieruchomosci obcigzone;.
Indywidualizowany w konkretnej sprawie sposob obliczenia wynagrodzenia
powinien uwzglednia¢ po stronie wiasciciela: charakter nieruchomosci - potozenie,
rodzaj, rozmiar, ksztatt - jej spoteczno-gospodarcze przeznaczenie ujete
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego, albo w studium
uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego, a w ich braku
witasciwosci terenu i sposob korzystania z nieruchomosci sgsiednich, utrate
pozytkéw, zakres ograniczenia w prawie rozporzgdzania, swobodnego
decydowania o przeznaczeniu nieruchomosci, zagospodarowania jej, zakres
i spos6b ingerencji przedsiebiorcy oraz pozbawienia wiadztwa nad nig, sposob
przebiegu urzadzen, trwato$¢ i nieodwracalnoS¢ obcigzenia w dluzszej
perspektywie oraz ucigzliwo$¢ ustanowionego prawa. Po stronie przedsiebiorcy
rozwazaniu podlega¢ powinno, ze za posrednictwem urzgdzenh realizuje on cele
spoteczne w odniesieniu do dostarczania energii elektrycznej, wody czy paliw,
takze wiascicielowi nieruchomosci obcigzonej, doprowadzenie tych nosnikow
tysigcom oséb musi odbywaé sie za pomocg sieci (instalacji i urzadzen), ktore
posadowic¢ trzeba na wielu gruntach stanowigcych wiasnosé osob trzecich, wzgledy
spoteczne nakazujg ograniczenie ich prawa wiasnosci, korzystanie z tych
nieruchomosci w zakresie ustanowionej stuzebnosci wpltywa na wartosc
przedsiebiorstwa i mozliwos¢ prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, jak tez, ze
korzystanie z energii elektrycznej i paliw wptywa na rozwdj spoteczno-gospodarczy
oraz lepsze wykorzystanie nieruchomosci. Z uwagi na faktyczng niemoznosc

wyliczenia wynagrodzenia w oparciu o korzysci uzyskiwane przez przedsiebiorce,



na ktorego dziatalnos¢ wptywa réwniez korzystanie z cudzej nieruchomosci, trzeba
okreslic je z perspektywy interesow ekonomicznych wiasciciela nieruchomosci
(por. uchwate z dnia 17 czerwca 2005 r., Ill CZP 29/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 64;
postanowienia: z dnia 3 lutego 2010 r., Il CSK 444/09, niepubl.; z dnia 5 kwietnia
2012 r., Il CSK 410/11, niepubl.; z dnial8 kwietnia 2012 r., V CSK 190/11, niepubl.;
z dnia 20 wrzesnia 2012 r., IV CSK 56/12, niepubl.; z dnia 8 lutego 2013 r., IV CSK
317/12, niepubl.).

W sprawie faktyczny sposéb wykorzystania nieruchomosci wymuszony jest
w duzym stopniu ingerencjg pozwanej w prawo witasnosci. Sporne dziatki
przeznaczone sg pod budownictwo ustugowo — mieszkaniowe i na taki cel zostaty
wydzielone. Jakkolwiek w praktyce wykorzystywane sg jako dziatki rolne, to jednak
pozwana nie moze z tego faktu wyciggac korzystnych dla siebie skutkéw prawnych.
Zastosowana przez biegtego metoda wyliczenia nie zostata skutecznie
zakwestionowana przez pozwang jako wadliwa, zatem trafnie sgad dokonat
W oparciu o jej ustalenia wtasciwego wyliczenia swiadczenia.

Z tych wzgledow, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).
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