Sygn. akt V CSK 70/20

POSTANOWIENIE

Dnia 23 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z powoédztwa S. M.

przeciwko P. S.A.w W.

z udziatem interwenienta ubocznego S. w K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 czerwca 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 17 lipca 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 lipca 2019 r. Sgd Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
powoda S.M. od wyroku Sadu Okregowego
w B. z dnia 21 czerwca 2018 r., oddalajgcego powoddztwo skierowane
przeciwko [...] Zaktadowi Ubezpieczen Spotce Akcyjnej w W.
o zaptate kwoty 90.160,38 zt z ustawowymi odsetkami tytutem zadoséuczynienia
i odszkodowania za szkode zwigzang z btedem medycznym popetionym w S. w K.
(dalej jako ,S.”) polegajgcym na uszkodzeniu $ledziony w trakcie zabiegu usuniecia
kamicy nerkowej lewej metodg endoskopowg. U podstaw rozstrzygniecia Sgdéw
obu instancji legto ustalenie, poczynione w oparciu o opinie biegtego z zakresu

chirurgii ogolnej i urologii, ze uszkodzenie $ledziony podczas zabiegu bylo w



okolicznosciach  sprawy powiktaniem objetym ryzykiem zwigzanym =z

przeprowadzeniem zabiegu, a nie btedem w sztuce lekarskie;j.

Orzeczenie to zostalo zaskarzone skargg kasacyjng przez powoda.
Wnoszgc o przyjecie skargi do rozpoznania wskazat, ze jest ona oczywiscie
uzasadniona. Zdaniem skarzgcego =zaskarzone orzeczenie jest razgco
nieprawidtowe z uwagi na oparcie sie przez Sagd Apelacyjny bezkrytycznie na
wadliwej opinii biegtego, ktory nie dawat gwarancji bezstronnosci i rzetelnosci oraz
zaakceptowanie stanowiska Sgdu Okregowego, ktory odmowit dopuszczenia
dowodu z opinii instytutu mimo, Zze charakter sprawy tego wymagat. Ponadto
zaskarzone orzeczenie narusza art. 177 § 1 pkt 3 k.p.c. przez bezzasadng odmowe
zawieszenia postepowania toczgcego sie przed Rzecznikiem Praw Pacjenta mimo,
ze bylo ono na zaawansowanym etapie i z duzym prawdopodobienstwem jest
w nim wydana opinia przez lekarza - orzecznika odmienna od opinii wydanej
w prawomochnie zakonczonym postepowaniu. Zdaniem skarzgcego 0 oczywistej
zasadnosci skargi przekonuje takze naruszenie art. 102 k.p.c. przy rozstrzyganiu
o kosztach postepowania, w tym kosztach na rzecz interwenienta ubocznego S.,

ktorego rola procesowa byta nieznaczna.

Pozwany w odpowiedzi na skarge wnidost o odmowe przyjecia jej do

rozpoznania i zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym s$rodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcej, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne

i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢



osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej

pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego przez oczywistg
zasadnos$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nalezy rozumieé¢ sytuacje,
w ktorej skarga jest uzasadniona w sposéb ewidentny, wskazujgc na razgce
i powazne uchybienia zaskarzonego orzeczenia, ktére sg mozliwe do stwierdzenia
bez koniecznosci prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan. Jedynie w takim
wypadku mozliwa jest kontrola prawomocnego orzeczenia sgdu drugiej instanciji
w postepowaniu kasacyjnym. Obcigzenie go oczywistg i istotng wadg wskazuje, ze
usuniecie tego orzeczenia z obrotu lezy w interesie publicznym — a tym samym, ze
moze dojs¢ do realizacji celu skargi kasacyjnej, jako nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia (tak np. Sgd Najwyzszy w postanowieniach z dnia 10 kwietnia 2013 r.,
[l CSK 67/13, niepubl. i z dnia 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl.).
Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK

189/15, niepubl. i przywotane tam orzecznictwo).

Blizsza analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozwala przyjg¢, by byla ona — w powyzszym rozumieniu —
oczywiscie uzasadniona. Skarzgcy odniost te przyczyne kasacyjng do zarzutow
naruszenia prawa procesowego ujetych w ramach podstaw kasacyjnych, ale
w przedstawionym lakonicznym uzasadnieniu wniosku brak jest takich argumentow,
ktore wskazywatyby na razgce naruszenie prawa w ustalonym przez Sad drugiej

instancji i wigzgcym Sad Najwyzszy stanie faktycznym.

Przede wszystkim argumentacja zawarta w uzasadnieniu wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania koncentruje sie wokdt zarzutow,
ktérych zgtaszanie w postepowaniu kasacyjnym jest niedopuszczalne. Skarga
kasacyjna jest bowiem instrumentem prawidtowosci stosowania prawa przez sady,

a nie instrumentem kontroli ustalen faktycznych przyjetych za podstawe



zaskarzonego orzeczenia (art. 3982 § 3 i art. 398" § 2 k.p.c.). Weryfikacja ustalen
faktycznych na etapie postepowania kasacyjnego — do czego w istocie zmierza
skarzgcy kwestionujgc opinie biegtego - jest niedopuszczalna i pozostaje poza
kognicja Sadu Najwyzszego. Niedopuszczalne jest rowniez kwestionowanie
prawidtowosci dokonanej przez Sad Apelacyjny oceny dowodu z opinii biegtego na
czym opiera sie argumentacja wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
(art. 3982 § 3 k.p.c.). Z kolei zapewnieniu bezstronnosci biegtego stuzy instytucja
wytgczenie biegtego, ktéra moze by¢ uruchomiona na wniosek strony na zasadach
okreSlonych w art. 281 k.p.c. Jezeli skarzgcy wniosku takiego nie zitozyl, nie
uprawdopodobnit jakichkolwiek zwigzkéw zawodowych, czy osobistych biegtego
z lekarzami go leczgcymi ani nie objgt tego zagadnienia podstawami skargi, to

kwestia ta nie moze stanowic¢ o oczywistej zasadnosci skargi.

O oczywistej zasadno$ci skargi nie moze takze przekonywaé zarzut
naruszenia art. 290 k.p.c. z tej przede wszystkim przyczyny, ze wytykane
uchybienie dotyczy Sadu pierwszej instancji, a skarga kasacyjna jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia przystugujagcym od prawomocnych orzeczen
Sadu drugiej instancji (art. 3981 § 1 k.p.c.). W skardze mozna wiec podnosi¢ zarzuty
przeciwko postepowaniu w sgdzie drugiej instancji, naruszenie zas prawa w sgdzie
pierwszej instancji, nalezy zaskarzy¢ w trybie apelacji (por. m.in. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 20 grudnia 1996 r., Il CKN 21/96, OSNC 1997, nr 4, poz. 45
oraz z dnia 20 lutego 1997 r., I CKN 97/96, OSNC 1997, nr 6-7, poz. 87).
Konstrukcja zarzutu naruszenia art. 290 k.p.c. odwotujgca sie do zgtoszenia
zastrzezen do protokotu rozprawy w dniu 21 czerwca 2018 r. dotyczy Sadu
pierwszej instancji, a w skardze kasacyjnej, ktorej podstawami Sgd Najwyzszy jest

zwigzany, brak zarzutu naruszenia art. 381 k.p.c.

Niezaleznie od powyzszego sgd nie ma obowigzku przeprowadzania
dowodu z opinii dalszych biegtych czy opinii instytutu tylko dlatego, ze ztozona
przez biegtego opinia jest dla strony niekorzystna, jezeli nie ma zadnych
merytorycznych podstaw do jej kwestionowania (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2000 r., | CKN 962/98, niepubl. i z dnia
28 sierpnia 2000 r., Il CSK 98/08, niepubl.).



Razgcego naruszenia prawa procesowego nie dowodzi takze odmowa
zawieszenia postepowania w zwigzku z postepowaniem toczgcym sie przed
Rzecznikiem Praw Pacjenta. Skarzgcy nie wykazat bowiem by stanowisko
organu administracji publicznej miato charakter prejudycjalny w stosunku do
rozstrzygniecia sprawy cywilnej (por. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia
8 grudnia 1995 r., Il CRN 50/95, niepubl. i z dnia 30 listopada 2000 r., | CKN
309/00, niepubl.).

O oczywistej zasadnosci skargi nie moze takze $Swiadczy¢ sposob
rozstrzygniecia o kosztach postepowania naleznych pozwanemu i interwenientowi
ubocznemu. Do zwalczania stanowiska Sgdu Apelacyjnego w zakresie zasgdzenia
na rzecz pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego (punkt 2 wyroku) stuzyto
bowiem - w dacie wniesienia skargi - zazalenie do innego skfadu Sadu drugiej
instanc;ji (art. 3942 § 1 k.p.c. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 6 listopada 2019 r.
przed wejsciem w zycie ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw — Dz.U. poz. 1469).
Z mozliwosci zaskarzenia orzeczenia o0 kosztach postepowania apelacyjnego
skarzagcy skorzystat wywodzgc od niego zazalenie (k. 599 - 600), ktore
postanowieniem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 26 listopada 2019 r. zostato
oddalone (k. 641 - 642). Sad drugiej instancji, co pomija skarzacy, oddalit natomiast
wniosek interwenienta ubocznego o0 zasgdzenie kosztdéw postepowania
apelacyjnego (punkt 3), a rozstrzygniecie o kosztach naleznych interwenientowi
ubocznemu za pierwszg instancje mozna byto zwalcza¢ jedynie w apelacji lub

zazaleniu, a nie skardze kasacyjne;j.

W konsekwencji argumentacja przytoczona we wniosku nie wykazuje
tezy, ze zaskarzone orzeczenie stanowi konsekwencje kardynalnych btedow

procesowych, ktorych efektem jest orzeczenie oczywiscie wadliwe.

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,
ktére w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 102 w zw. z

art. 39181 i 39821 k.p.c. uznajac, ze za nieobcigzaniem powoda tymi kosztami przemawia charakter
sprawy.
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