Sygn. akt V CSK 692/14

POSTANOWIENIE

Dnia 23 czerwca 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z wniosku S. H. i H. H.

przy uczestnictwie P. S.A. z siedzibg

w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 czerwca 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow od postanowienia

Sadu Okregowego w Opolu

z dnia 9 kwietnia 2014 r., sygn. akt Il Ca 69/14,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasgdza od wnioskodawcow na rzecz uczestnika kwote 120
( sto dwadziescia ) zt tytulem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wéwczas moze
by¢ osiagniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie
Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego

odpowiadajg tym, o ktérych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Whioskodawcy wniesli o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi
na potrzebe wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
(art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c.), tj. art. 305! i 3052 k.c., ale powotali sie tez na oczywistg
zasadnos$c¢ skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), wynikajgcg z wydania zaskarzonego
postanowienia z naruszeniem art. 305 i 3052 k.c., art. 5 k.c., art. 175 prawa
rzeczowego, art. 336 k.c., art. 245 k.c., art. 2 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1990 r.
0 zmianie ustawy o gospodarce nieruchomosciami oraz art. 378 § 1 w zw. z art.
382iart. 13§ 2 k.p.c.

Zgodnie z ustalong linig orzecznictwa potrzeba wyktadni przepisow
prawnych wystepuje, jezeli co do konkretnego przepisu prawnego brak jednolitej
lub utrwalonej judykatury, zwilaszcza judykatury Sgdu Najwyzszego albo tez
przyjeta i dominujgca wykfadnia jest oczywiscie btedna Ilub kontrowersyjna.
Powotujgcy sie na te przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
powinien wykazac, ze przepis budzgcy powazne watpliwosci nie doczekat sie
wyjasnienia i powinien zosta¢ zinterpretowany przez Sad Najwyzszy wzglednie

przytoczy¢ argumentacje przemawiajgcg za zmiang dotychczasowej wyktadni.



Wszystkie przytoczone przez wnioskodawcow przepisy byty juz po wielokro¢

wyktadane przez Sgd Najwyzszy i to w sposéb wzglednie jednolity.

Stuzebnos¢ o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytlu polega na
posadowieniu na cudzej nieruchomosci urzgdzen stuzgcych np. do przesytania
energii oraz na dostepie do nich, w celu zachowania ich w stanie technicznym
zdatnym do takiego uzytku. Tym uprawnieniom przedsiebiorcy odpowiada
obowigzek wtasciciela powstrzymania sie od dziatan, ktére mogtyby uniemozliwi¢
wykonanie uprawnien o tresci przytoczonej wyzej. Na tres¢ tej stuzebnosci skfada
sie zatem uprawnienie do zgdania od wifasciciela nieruchomosci, by powstrzymat
sie od pewnych form wykonywania wiasnego prawa do niej, w miejscu, przez ktére

przebiegajg urzgdzenia przesytowe.

W uzasadnieniu postanowienia z 14 lutego 2013 r., Il CSK 389/12 (nie publ.),
Sad Najwyzszy przeanalizowat orzecznictwo dotyczgce wymagan stawianych
urzadzeniu, decydujgcych o mozliwosci uznania je za trwate i widoczne
W rozumieniu przepisOw o0 zasiedzeniu stuzebnosci, a w motywach tego
postanowienia przytoczyt wczesniejsze swoje wypowiedzi, ktdre wytyczyty przyjeta
linie orzeczniczg (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 6 lipca 2011 r., | CSK
157/11, BSN 2011, nr 11, s. 12, z 24 kwietnia 2002 r., V CKN 972/00, OSP 2003,
nr 7-8, poz. 100).

Na bazie stanowiska zajetego przez Sad Najwyzszy w uchwale z 17 stycznia
2003 r., Il CZP 79/02 (OSNC 2003, nr 11, poz. 142) w orzecznictwie wypracowana
zostata teza, ze skoro przed 3 sierpnia 2008 r. mozliwe byto umowne nabycie
stuzebnosci o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu, to dopuszczalne
byto takze jej nabycie w drodze zasiedzenia na podstawie art. 292 k.c.
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego: z 8 wrzeé$nia 2006 r., Il CSK 112/06,
Mon. Prawn. 2006, nr 19, s. 1016; z 10 lipca 2008 r., Il CSK 73/08, nie publ;
z 5 czerwca 2009 r., | CSK 392/08, nie publ.; z 4 pazdziernika 2006 r., Il CSK
119/06, Mon. Prawn. 2006, nr 21, s. 1128).

Z czasem w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego doszedt do gtosu poglad,
ze mozliwe jest nabycie przez zasiedzenie przed 3 sierpnia 2008 r. stuzebnosci

o treSci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu, ustanawianej nie na rzecz



kazdoczesnego wiasciciela nieruchomosci wiladngcej, bo tej w ogole nie ma
potrzeby identyfikowac, ale bezposrednio na rzecz Skarbu Panstwa (do 1 lutego
1989 r.) albo przedsiebiorcy przesytowego (od 1 lutego 1989 r.). Takie stanowisko
zostato wyrazone w uchwatach Sgdu Najwyzszego z 7 pazdziernika 2008 r., 1ll CZP
89/08, BSN 2008, nr 10, s. 7; z 27 czerwca 2013 r., Il CZP 31/13, BSN 2013, nr 6,
S.5;z22 maja 2013 r., Il CZP 18/13, OSNC 2013, nr 12, poz. 139; w wyroku Sgdu
Najwyzszego z 12 grudnia 2008 r., Il CSK 389/08, nie publ., w postanowieniach
Sadu Najwyzszego: z 22 lipca 2010 r., | CSK 606/09, nie publ.; z 14 listopada
2012 r., Il CSK 120/12, nie publ.; z 6 lutego 2013 r.,, V CSK 129/12, nie publ.;
z 14 czerwca 2013 r., 321/12, nie publ.), a konstrukcja tej stuzebnosci zostata
szerzej objasniona w uzasadnieniu postanowienia z 16 stycznia 2013 r., Il CSK
289/12 (nie publ.).

O braku podstaw do regulowania tytutu prawnego przedsiebiorcy

przesytowego do korzystania z cudzego gruntu, na ktérym posadowit urzgdzenia

przesytowe przez ustanowienie na jego rzecz stuzebnosci przesytu na podstawie
art. 305'-305* k.c., w sytuacji gdy jeszcze przed wprowadzeniem do systemu
prawnego z dniem 3 sierpnia 2008 r. tej stuzebnosci uzyskat on tytut do korzystania
z nieruchomos$ci na potrzeby posadowienia na niej urzgdzen przesytowych,
Sad Najwyzszy wypowiedziat sie ostatnio najszerzej w uchwale sktadu siedmiu
sedzidw z 8 kwietnia 2014 r., Ill CZP 87/13 (OSNC 2014, nr 7-8, poz. 68).

W zakresie oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej jako jej podstawy
przyjecia do rozpoznania nalezy wskazaC, ze skonfrontowanie uzasadnienia
postanowienia z uzasadnieniem wniosku skarzgcych nie pozawala stwierdzié, zeby
skarga byta oczywiscie uzasadniona, a wiec juz na pierwszy rzut oka i bez potrzeby
przeprowadzania bardziej ztozonych rozumowan (por. m.in. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z 24 stycznia 2011 r., IV CSK 485/10, nie publ. oraz z 10 stycznia
2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. oraz - co do kosztéw
postepowania - art. 520 § 2, art. 108 § 1 w zw. z art. 3982! i art. 391 § 1 k.p.c. oraz
na podstawie § 13 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 7 pkt 3 rozporzgdzenia Ministra

Sprawiedliwosci z 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opftat za czynnosci radcéw



prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 490), orzeczono jak

W postanowieniu.



