Sygn. akt V CSK 688/14

POSTANOWIENIE

Dnia 23 czerwca 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa W. K.

przeciwko S. Sp.z o0.0. wL.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 23 czerwca 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku

Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 30 kwietnia 2014 r., sygn. akt | ACa 278/14,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 1.800 ( tysiagc

osiemset ) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wéwczas moze
by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie
Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego

odpowiadajg tym, o ktérych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Powdd wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
wystepujgce w sprawie zagadnienia prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), ktére
przedstawit w formie pytan: czy w sprawie o zwrot pozyczki, w wypadku
stwierdzenia przez sad bezwzglednej niewaznosci umowy, sgd powinien
zastosowaC z urzedu przepisy o nienaleznym Swiadczeniu (bezpodstawnym
wzbogaceniu), mimo niepowotania ich przez powoda, gdy z poczynionych ustalen
faktycznych wynika, ze miedzy stronami nastgpito przesuniecie majgtkowe (umowa
zostata wykonana), a srodki zostaly wykorzystane przez pozwanego zgodnie
z celem umowy (nie zostaty zuzyte bezproduktywnie lub utracone)? oraz czy

petnomocnikiem spétki na podstawie art. 210 k.s.h. moze by¢ czionek zarzgdu?

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem
w sprawie  istotnego  zagadnienia  prawnego wymaga  przedstawienia
problemu o charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym
orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej wyktadni (por. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18,
poz. 436). W postanowieniu z 23 marca 2012 r., Il PK 284/11 (nie publ.),
Sad Najwyzszy wyjasnit, ze zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, ktére wigze

sie z okreslonymi przepisami prawa materialnego lub procesowego, ktorych



wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia konkretnej sprawy, ale takze
dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Wskazanie na zagadnienie prawne
uzasadniajgce wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpic
przez jego sformutowanie jako problemu prawnego wymagajgcego rozstrzygniecia,
okreslenie przepisbw prawa, w zwigzku z ktérymi powstato i wskazanie
argumentow, ktore prowadzg do rozbieznych ocen. Skoro jednak skarga kasacyjna
wnoszona jest w konkretnej sprawie, to zaréwno charakter zgtoszonego w niej
roszczenia, jak i ustalony przez sady meriti stan faktyczny, ktérym Sad Najwyzszy
bytby zwigzany przy rozpoznawaniu skargi kasacyjnej (art. 3982 § 3 i art. 39812 § 2
k.p.c.), musi pozostawa¢ w zwigzku z przedstawionym przez skarzgcego

zagadnieniem prawnym i pozwalac na jego rozstrzygniecie.

Pierwsze z zagadnien sformutowanych przez skarzgcego byto po wielokro¢
objasniane w orzecznictwie, co dostrzegt takze skarzgcy. O zasadach stosowania
art. 321 § 1 k.p.c. i sytuacjach, w ktérych moze dojs¢ do naruszenia tego przepisu,
jak i takich, w ktérych sgd moze uwzgledni¢ Zzgdanie pozwu zmierzajgce do
zasgdzenia na rzecz powoda Swiadczenia pienieznego kierujgc sie okolicznosciami
przytoczonymi przez niego w obrebie podstawy faktycznej powodztwa, Sad
Najwyzszy wypowiedziat sie w ostatnio np. w wyroku z 16 listopada 2012 r., IIl CSK
73/12 (nie publ.). Zagadnienie powyzsze jest na tyle czesto i szeroko objasniane,
ze trudno uznac¢ je zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
Niezaleznie od powyzszego skarzgcy pomija, ze o wyniku postepowania w sprawie
zadecydowato ostatecznie stwierdzenie, iz ,umowa pozyczki zostata sporzgdzona
dla pozoru, tj. w warunkach, o jakich mowa w art. 83 k.c. i w jej wykonaniu powdd
nie przekazat stronie pozwanej wtasnych pieniedzy, lecz jedynie wptacit tytutem
optaty sadowych s$rodki nalezgce do innego podmiotu”. Ta konkluzja Sagdu
Apelacyjnego oparta jest na ustaleniach faktycznych, a nimi Sgd Najwyzszy przy

rozpoznawaniu skargi kasacyjnej bytby zwigzany.

Formutujgc drugie z przedstawionych wyzej zagadnien prawnych powdd
pominagt, ze o wyniku postepowania w sprawie zadecydowato nie tylko zajecie
przez Sady meriti stanowiska wobec problemu, czy petnomocnikiem spétki na
podstawie art. 210 k.s.h. moze by¢ czionek jej zarzgdu, ale przede wszystkim

ustalenie, ze w pozwanej spoéfce nie doszto do zwotania zgromadzenia wspolnikdw,



ktére by podjeto uchwate o powofaniu petnomocnika do dokonania czynnosci
z powodem jako jej cztonkiem zarzadu, jak tego wymaga art. 210 § 1 k.s.h., przy
zachowaniu wymogow okresinych w art. 247 § 2 i art. 248 k.s.h. Skoro przy tym
w obrebie podstaw skargi kasacyjnej powod nie zarzuca naruszenia powyzszych
przepisow, to nie sposéb jest przyjgc, ze jego skarga kasacyjna tworzy warunki do

rozwazania zagadnienia, ktére sformutowat.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. oraz - co do kosztow
postepowania — art. 98 § 1 3, art. 108 § 1 w zw. z art. 398%! i art. 391 § 1 k.p.c.
oraz na podstawie § 13 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opftat za czynnosci radcéw
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 461), orzeczono jak

W postanowieniu.



