Sygn. akt V CSK 687/16

POSTANOWIENIE

Dnia 12 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powodztwa K. K.

przeciwko O. Sp. zo.0. w O.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 12 czerwca 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

zdnia 7 lipca 2016 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasagdza od skarzacej na rzecz pozwanej kwote 2.700 (dwa
tysigce siedemset) ztotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze
oprzeC rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane
jej funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktérej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej
indywidualnej sprawie.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca K. K. oparta
na przestance wystepowania w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c.). Przestanka ta nie zostata spetniona.

Powotanie sie na wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego, a wiec
zagadnienia, ktore wigze sie z okreslonym przepisem prawnym i ktérego
wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy,
ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego
sformutowania i wskazania argumentéw prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych
ocen (zob. m. in.: postanowienie SN z dnia 10 maja 2001 r., I CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11). Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktorego
wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju jurysprudenciji.

Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotujgc sie
na wystgpienie istotnych zagadnien prawnych, dotyczgcych miarkowania kary

umownej za wynikajgcg z razgcego niewykonania zobowigzania zwioke



w wykonaniu obowigzku usuniecia stwierdzonych i istotnych wad, na podstawie
relacji wysokosci szkody wyliczonej jako koszt usuniecia wad. Wskazywata
takze na stymulujgcg i represyjng funkcje kary umownej za zwioke w usuwaniu
wad, wnoszgc O wyjasnienie, czy miarkowanie kary powinno sie odnosi¢
do wartoéci zobowigzania gtownego wzglednie wartosci wykonanych prac
na podstawie umowy, czy do wysokosci szkody zwigzanej z nienalezytym
wykonaniem umowy. Skarzgca przedstawita uzasadnienie, z ktérego wynika
mozliwos¢ powstania watpliwosci interpretacyjnych w zakresie stosowania funkcji
kary umownej i je] miarkowania.

Zagadnienie to jednak nie spetnia waloru nowos$ci. Kwestia miarkowania kary
umownej, przestanek, jakie nalezy bra¢ pod uwage przy ocenie, czy zastrzezona
kara umowna jest razgco wygoérowana, wielokrotnie byta przedmiotem rozwazan
Sadu Najwyzszego, rowniez, gdy chodzi o relacje do istnienia i rozmiaru szkody
(zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 2016 r., lll CSK
312/15, z dnia 17 czerwca 2016 r., IV CSK 674/15, z dnia 14 stycznia 2016 r.,
IV CSK 223/15, z dnia 14 pazdziernika 2015 r., V CSK 32/15, z dnia 12 lutego
2015r., IV CSK 276/14, z dnia 23 lipca 2014 r., V CSK 503/13, z dnia 29 maja
2014 r., V CSK 402/13, z dnia 2 kwietnia 2014 r., IV CSK 416/13, z dnia 13 lutego
2014 r.,, V CSK 45/13 oraz szereg innych, dostepnych w zbiorach orzeczenh
Sadu Najwyzszego i w internetowych publikatorach). Przestanki miarkowania kary
umownej rozwazane byly réwniez szeroko w doktrynie. Trzeba zwroci¢ uwage,
ze, jak trafnie zauwazono w odpowiedzi na skarge kasacyjng, miarkowanie
kary umownej stanowi prawo sedziowskie. Nie ma tez jednej, powszechnie
obowigzujgcej metody miarkowania. Podniesione w skardze kasacyjnej watpliwosci
interpretacyjne zmierzajg w istocie do rozstrzygniecia zagadnienia w interesie
skarzgcej strony, co nie spetnia kryterium publicznoprawnej funkcji spetnianej przez
Sad Najwyzszy przy rozpoznaniu skargi kasacyjne;j.

Wobec powyzszego i w braku innych przyczyn kasacyjnych Sgd Najwyzszy
orzekt, jak w sentencji, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., a co do kosztow

postepowania kasacyjnego - na podstawie art. 98 k.p.c.
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