Sygn. akt V CSK 687/14

POSTANOWIENIE

Dnia 23 czerwca 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa M. T.

przeciwko T. S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 23 czerwca 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku

Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 4 pazdziernika 2013 r., sygn. akt | ACa 885/13,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 3.600 ( trzy
tysigce szeséset ) zt tytulem zwrotu kosztéow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wtedy moze by¢
osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 398# § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie Sgdu
Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego
odpowiadajg tym, o ktorych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Pozwany wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na jej
oczywistg zasadnos$é (art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.), majgca wynikaé z naruszenia przez
Sad Apelacyjny art. 647 i art. 6471 § 4 k.c. oraz art. 750 w zw. z art. 735 w zw. z art.
471, art. 405, art. 410 k.c. przez przyjecie, iz strony zawarty w drodze czynnosSci
konkludentnych umowe o podwykonawstwo robot budowlanych, gdy tymczasem do
zawarcia takiej umowy ustawa wymaga formy pisemnej. We wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwany stwierdzit przy tym, ze zawart z Gming
G. umowe o roboty budowlane, a powod byt podwykonawcg tej umowy i Swiadczyt
ustugi transportowe, ustugi koparka, spychania urobku i najmu maszyn. Trzeba
zauwazyc¢, ze w motywach zaskarzonego wyroku Sad Apelacyjny nie powotat sie
na art. 647 i art. 647' § 4 k.c., lecz wytagcznie na art. 750 w zw. z art. 735 k.c.
Oznacza to, ze stosunek prawny tgczgcy strony zakwalifikowat nie jako umowe o
roboty budowlane czy o dzieto, ale jako umowe o Swiadczenie ustug. To, ze
pozwany zawart z jaka$ osobg jako inwestorem (w okolicznosciach niniejszej
sprawy z Gming G.) umowe o roboty budowlane nie oznacza, ze w zwigzku z
realizacjg tej umowy nie mogt kreowaé stosunkow umownych z innymi jeszcze
osobami, z ktérymi wspotdziatanie pozwalato mu wywigzaé z zobowigzan
zaciggnietych na rzecz inwestora. Mogty to by¢ rozmaite umowy (np. dostawy,
sprzedazy, o dzieto, o $wiadczenie ustug), a to, ze kontrahenci pozwanego w tych
stosunkach umownych nie mieli statusu podwykonawcy wobec inwestora, przede



wszystkim z uwagi na wtasciwosci stosunku prawnego tgczacego ich z pozwanym,
ale takze z uwagi na niezachowanie wymagan co do formy umowy pozwalajgcej na
uzyskanie statusu podwykonawcy i ochrony zapewnianej przez art. 6471 § 4 k.c.,
nie czyni niewaznymi umow tgczgcych ich z pozwanym jako wykonawca.

Reasumujgc ten watek trzeba stwierdzi¢, ze skonfrontowanie uzasadnienia
wyroku z uzasadnieniem wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
pozawala stwierdzi¢, zeby skarga kasacyjna pozwanego byta oczywiscie
uzasadniona, a wiec juz na pierwszy rzut oka i bez potrzeby przeprowadzania
bardziej zlozonych rozumowan (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 24 stycznia 2011 r., IV CSK 485/10, nie publ. oraz z 10 stycznia 2003 r., V CZ
187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

Skarzacy powofat sie nadto na wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.). Przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego wymaga przedstawienia problemu o charakterze abstrakcyjnym,
nierozstrzygnietego w dotychczasowym orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej
wyktadni (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 2 pazdziernika 2001 r.,
| PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436). W postanowieniu z 23 marca 2012 r.,
Il PK 284/11 (nie publ.), Sad Najwyzszy wyjasnit, ze zagadnieniem prawnym jest
zagadnienie, ktére wigze sie z okreslonymi przepisami prawa materialnego lub
procesowego, ktorych wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia
konkretnej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw.
Wskazanie na zagadnienie prawne uzasadniajgce wniosek o rozpoznanie skargi
kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez jego sformutowanie jako problemu prawnego
wymagajgcego rozstrzygniecia, okreslenie przepiséw prawa, w zwigzku z ktorymi
powstato i wskazanie argumentéw, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Skoro
jednak skarga kasacyjna wnoszona jest w konkretnej sprawie, to zarowno charakter
zgtoszonego w niej roszczenia, jak i ustalony przez sady meriti stan faktyczny,
ktorym Sad Najwyzszy bytby zwigzany przy rozpoznawaniu skargi kasacyjnej
(art. 398° § 3iart. 39813 § 2 k.p.c.), musi pozostawac¢ w zwigzku z przedstawionym

przez skarzgcego zagadnieniem prawnym i pozwalaé na jego rozstrzygniecie.



Pozwany nie sformutowat jednoznacznie zagadnienia prawnego, ktorego
wystepowanie dostrzegt w niniejszej sprawie. W tej czesci wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania odniost sie do stosunkow tgczgcych strony,
a mianowicie charakteru umowy, ktora je wigzata, jak rowniez sformutowat wniosek
,O wyjasnienie kwestii powotania dowodu z urzedu w sytuacji, w ktorej zmianie
ulega podstawa prawna powddztwa i roszczenia” oraz stwierdzit, ze zagadnienie
to dotyczy stosowania art. 232 zdanie drugie k.p.c. O wykfadni tego przepisu
i sytuacjach, w ktérych sad powinien dopuszcza¢ dowody z urzedu, Sad
Najwyzszy miat okazje juz sie wypowiadac (ostatnio np. w wyroku z 21 stycznia
2015 r.,, Il PK 61/14, nie publ.), a watpliwosci sformutowane przez skarzgcego
sg Scisle osadzone w realiach procesowych rozpoznanej sprawy i nie majg waloru
abstrakcyjnego.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. oraz - co do kosztow
postepowania - art. 98 § 1i 3, art. 108 § 1 w zw. z art. 3982 i art. 391 § 1 k.p.c.
oraz § 12 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

z urzedu (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 490), orzeczono jak w postanowieniu.



