Sygn. akt V CSK 683/16

POSTANOWIENIE

Dnia 8 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z wniosku Gminy C. - Prezydenta Miasta C.

przy uczestnictwie [...] Okregowej Izby Aptekarskiej, M. S.,,R. S.,B. T., J. T., A. X,,
G.X.iE.S.

0 zniesienie wspoétwilasnosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 czerwca 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika J. T.

od postanowienia Sgdu Okregowego w C.

z dnia 19 lipca 2016 r., sygn. akt VI Ca [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie jeden z uczestnikbw postepowania wniost skarge kasacyjng. Skarga ta,
po pierwsze, nie jest oczywiscie uzasadniona - lektura zaskarzonego orzeczenia
nie dowodzi oczywiscie nieprawidtowego wylozenia czy zastosowania prawa.
Po drugie, majgce stanowic¢ istotne zagadnienie prawne pytanie dotyczy tego, czy
dopuszczalne jest wigczenie do materiatu dowodowego sprawy dokonanego przez
uczestnika postepowania ustalenia, jakie nieruchomosci uwzglednit biegty przy
wycenie nieruchomosci, czy tez stanowi to obejscie art. 175 ust. 3 u.g.n.
Kwestie te wyjasnit juz Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 5 kwietnia 2012 r., [l CSK
369/11 (niepubl.), wskazujgc a limine, ze taka doktadna identyfikacja nieruchomosci
porownawczych jest zbedna - nie ma zatem znaczenia wigczanie ich bagdz

niewtgczanie do materiatéw sprawy.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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