Sygn. akt V CSK 682/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 sierpnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczgcy)
SSN Antoni Gorski

SSN Bogumita Ustjanicz (sprawozdawca)

w sprawie z powddztwa Banku (...) Spotki Akcyjnej w W.
przeciwko J. K.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 25 sierpnia 2016 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sgdu Apelacyjnego
z dnia 3 czerwca 2015 ., sygn. akt | ACa (...),

1) oddala skarge kasacyjna;
2) nie obcigza pozwanego kosztami postepowania
kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny oddalit apelacje pozwanego od
wyroku Sgdu Okregowego w B. z dnia 15 pazdziernika 2014 r., ktérym zostat
utrzymany w mocy nakaz zaptaty w postepowaniu nakazowym wydany przez Sad

Okregowy w B. w dniu 12 listopada 2008 r. zobowigzujgcy pozwanego do zaptaty



na rzecz powoda kwoty 3 800 000 zt z zastrzezeniem powotania sie w toku
postepowania egzekucyjnego na ograniczenie odpowiedzialnosci do opisanej

nieruchomosci.
Podstawa faktyczna rozstrzygniecia przedstawiata sie nastepujgco:

Umowa spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig |. w B. zostata zawarta
przez A. K. i D. K. w dniu 15 lipca 1999 r. Przewidywata ona, ze do sktadania
oswiadczen i podpisywania w imieniu spotki, w przypadku zarzgdu wieloosobowego,
upowazniony byt kazdy cztonek zarzadu samodzielnie. Natomiast w sprawach, w
ktérych przedmiot rozporzgdzenia przekraczat potowe kapitalu zaktadowego
wymagane byto wspoétdziatanie dwoch czionkdéw zarzgdu lub jednego cztonka
tacznie z prokurentem (§ 13 ust. 3). Jezeli przedmiot rozporzadzenia przekraczat
pieciokrotnie warto$¢ kapitatu zaktadowego spofki, to niezbedna byta pisemna
opinia rady nadzorczej (§ 13 ust. 4). Pierwszy zarzad tworzyli: A. K. (prezes) i D. K.
(wiceprezes), ustanowieni na okres roku obrachunkowego. Do rady nadzorczej, na

trzyletnig kadencje, powotani zostali I. K., W. F. i T. R.

W dniu 3 stycznia 2000 r. wspdlnicy spoétki . na nadzwyczajnym
zgromadzeniu, przeprowadzonym w obecnosci notariusza podwyzszyli kapitat
zaktadowy do kwoty 862 700 zt. | wspdlnikiem zostat takze A. B. Na zgromadzeniu
w dniu 3 kwietnia 2001 r. odwotano ze sktadu rady nadzorczej T. R. i powotano J. F.
W dniu 24 wrzesnia 2001 r. odbyto sie posiedzenie zgromadzenia wspdlnikow, w
ktérym wzieli udziat A. K., D. K. i A. B.. Podjeto uchwate o wyrazeniu zgody na
podpisanie przez A. K. umowy kredytowej z (...) Bankiem S.A., udzielajgcej spotce
kredytu w wysokosci 5 000 000 zt, ktorej zabezpieczeniem miata by¢ hipoteka na
nieruchomos$ci objetej wskazang ksiegg wieczystg. Protokdt z posiedzenia
podpisaty osoby biorgce w nim udziat. W dniu 24 wrzes$nia 2001 r. odbyto sie
posiedzenie rady nadzorczej spotki w sktadzie J. F., W. F. i |. K. Rada przychylita
sie do wniosku zgromadzenia wspdlnikow w sprawie podpisania umowy kredytowej
i ustanowienia zabezpieczenia sptaty w postaci hipoteki, poreczenia majgtkowego

cztonkow zarzgdu i weksla spotki.

W dniu 30 pazdziernika 2001 r. spdtka zawarta z (...) Bankiem S.A. wW.

umowe o odnawialny kredyt obrotowy w ziotych, z zastosowaniem klauzuli



waloryzacyjnej w euro. Powodd udzielit spotce kredytu stanowigcego rownowartosc
5 000 000 zt. Na umowie w imieniu spo&tki ztozyt podpis A. K. jako prezes zarzadu i
D. K. jako jej wiceprezes. W dniach 23 listopada 2001 r., 29 stycznia 2002 r. i 13
stycznia 2003 r. zostaty podpisane aneksy do umowy kredytowej. W dniu 8
listopada 2001 r. A. K. i D. K., dziatajgc w imieniu spotki ustanowili na
nieruchomosci objetej wskazang ksiegg wieczystg hipoteke kaucyjng do kwoty
3 800 000 zt jako zabezpieczenie kredytu objetego umowg z dnia 30 pazdziernika
2001 r. Nieruchomo$¢ te spoétka kupita od pozwanego w dniu 5 lutego 2001 r.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w B. z dnia 30 czerwca 2003 r.
ogtoszona zostata upadtos¢ spotki |. Powdd zgtosit swojg wierzytelnoS¢ wobec

spotki, wynikajgcg z zawartej umowy kredytowej do listy wierzytelno$ci.

A. K. i D. K. zostali wpisani do rejestru handlowego, postanowieniem z dnia 9
listopada 1999 r. jako cztonkowie pierwszego zarzgdu, na okres roku obrotowego.
Z postanowienia § 17 ust. 1 umowy spétki wynika, ze rokiem obrachunkowym byt
rok kalendarzowy. Do przerejestrowania spotki do krajowego rejestru sgdowego
doszto postanowieniem z dnia 2 pazdziernika 2003 r. i zgodnie z wnioskiem
syndyka jako zarzad wpisano dotychczasowych jego czionkéw - A. K. i D. K.
Postanowieniem z dnia 18 listopada 2011 r. spotka zostata wykreslona z rejestru na

skutek ukonczenia postepowania upadto$ciowego.

W aktach sprawy Sgdu Okregowego w B. oznaczonych sygnaturg | C (...)
znajduje sie protokot z walnego zgromadzenie wspolnikow spotki z dnia 30 czerwca
2001 r., z ktérego wynika, ze zgromadzenie przyjeto sprawozdanie finansowe
zarzadu i powotato A. K. i D. K. do petnienia funkcji cztonkéw zarzadu na 2001 rok.
Jest to kserokopia nieposwiadczona za zgodnosS¢ z oryginatem, ktorej

autentyczno$¢ pozwany kwestionowat.

Wyrokiem Sadu Okregowego w B. z dnia 31 marca 2005 r. w sprawie V GC
(...) zostato ustalone, ze umowa sprzedazy nieruchomosci zawarta przez spotke i

pozwanego w dniu 5 lutego 2001 r. jest niewazna.

Powodztwo o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem

prawnym przez wykreslenie wpisu hipoteki skierowane przeciwko syndykowi masy



upadtosci spétki i (...) Bankowi S.A. w W. zostato oddalone wyrokiem Sadu

Rejonowego w B. z dnia 25 czerwca 2007 r.

Sad Okregowy w B. wyrokiem z dnia 22 grudnia 2009 r. oddalit powddztwo
wytoczone przez powoda o ustalenie niewaznosci czynnosci prawnych w postaci
obcigzenia nieruchomosci hipotekg, ewentualnie uznanie czynnosci zawarcia

umowy o kredyt za bezskuteczng, z uwagi na brak interesu prawnego powoda.

Wierzytelnos¢ powoda wzgledem spotki na dzien 28 lipca 2003 r. wynosita
5072 706,74 zt, a na dzieh 20 czerwca 2008 r. 8 119 631,52 zt.

Pozwany jest wpisany jako wtasciciel nieruchomos$¢ objetej wskazang ksiega

wieczystg; obcigzenie jej hipotekg kaucyjng obejmuje kwote 3 800 000 zt.

Poprzedni wyrok Sgadu Okregowego w B. z dnia 26 kwietnia 2012 r.,
utrzymujgcy w mocy nakaz zaptaty z dnia 12 listopada 2008 r. zostat uchylony
przez Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2012 r., a sprawa
przekazana do ponownego rozpoznania. Sgd drugiej instancji stwierdzit, ze nie
doszto do rozpoznania zarzutu niewaznosci umowy o kredyt i oswiadczenia spotki

0 ustanowieniu hipoteki.

Sad Apelacyjny w obecnym postepowaniu uznat, ze Sad Okregowy nie
naruszyt przepisow postepowania w stopniu majgcym wptyw na wynik sprawy,
prawidtowo ustalit stan faktyczny, wszechstronnie rozwazyt zebrany materiat
dowodowy, nie przekroczyt zasady swobodnej oceny dowodow, réwniez
w odniesieniu do uznania za wiarogodne zeznan D. K. i A. K. Podzielit stanowisko
Sadu pierwszej instancji, iz zeznania $wiadka A. B. nie mogly by¢ podstawg
ustalenia, ze nie jego podpis jest pod uchwatg z dnia 24 wrzes$nia 2001 r., skoro nie
zaprzeczyt on autentycznoéci podpisu podajgc, ze takiego dokumentu nie
podpisywat, czego jednak nie doprecyzowat i nie wyjasnit Zeznania $wiadka G. M.
dotyczyly oceny sytuacji finansowej spotki przed udzieleniem kredytu, podejrzenia,
ze uzyskany zostat za tapowke oraz kontaktow A. K. z komornikiem, nie miaty
zwigzku z oceng zarzutu pozwanego, skoro nie byty przedmiotem postepowania
karnego. Nie stwierdzit nieprawidtowosci w prowadzeniu postepowania
dowodowego przez Sad pierwszejinstancji i oceny adekwatnosci zgtaszanych

przez pozwanego wnioskéw z przedmiotem rozstrzygniecia.



Prawidtowo oddalit wniosek o zwrdcenie sie do centrali banku o nadestanie
protokotu z audytu finansowego odnoszgcego sie do umowy o kredyt w zwigzku
z niesptaceniem go, poniewaz dokumentacja ta nie miata zwigzku z przedmiotem
rozstrzygniecia. Dowod z zeznan notariusza M. K. dotyczgcy kwestii posiadania
przez D. K. i A. K. peinomocnictwa do ustanowienia hipoteki byt nieprzydatny do
rozstrzygniecia sporu.

Zbedne bylo przeprowadzanie ogledzin akt rejestrowych, poniewaz
potrzebne informacje zostaty przekazane w pismie przewodniczgcego VIl wydziatu
KRS.

Okolicznos$¢ autentycznosci podpisow ztozonych pod uchwatg zgromadzenia
wspolnikow i protokotem z posiedzenia rady nadzorczej nie stanowita przestanki
waznosci umowy. Dziatania podjete w celu uzyskania oryginatow uchwat, na ktore
strony sie powotywaty nie przyniosty rezultatu, bo nie byto ich tak w aktach
rejestrowych spoétki, w urzedzie skarbowym, jak tez w archiwum panstwowym, do
ktérego syndyk przekazat dokumenty po zakonczeniu postepowania

upadtosciowego.

Ustanowienie hipoteki na nieruchomosci Sgd uznat za czynnos¢ prawidiows,
skoro w czasie dokonywania wpisu nie byto zadnych watpliwosci, ze spoétka jest
wiascicielem nieruchomosci, co z resztg byto przyczyng oddalenia powodztwa
zmierzajgcego do jej wykreslenia. Sad Okregowy nie naruszyt art. 202 k.s.h.
Nie doszto do wygasniecia mandatu A. K. i D. K. ustanowionego w umowie spoiki,
poniewaz nie ma podstaw do przyjecia, ze odbyto sie zgromadzenie, na ktorym
zostatoby przyjete sprawozdanie finansowe po uptywie roku od powotani a zarzgdu.
Nieposwiadczona kserokopia protokotu z posiedzenia zgromadzenia wspoélnikow w
dniu 30 czerwca 2001 r. nie mogta by¢ potraktowana jako dowod przeprowadzenia
tego posiedzenia, a oryginat nie zostat odnaleziony. Niezaleznie od tego, z tresci tej
kserokopii wynika, ze sprawozdanie finansowe zgromadzenie przyjeto i podjeto
uchwate o ponownym powotaniu cztonkdéw zarzgdu na rok 2001 r. w osobach A. K. i
D. K. Nie bytlo zatem podstaw do przyjecia, ze nie byli oni uprawnieni do
reprezentowania spotki w zawieraniu umowy o kredyt oraz ustanawianiu hipoteki

jako jego zabezpieczenia.



Do zaciggniecia przez spotke zobowigzania o wartosci 5000 000 zt
wymagana byta zgoda wyrazona w uchwale wspolnikow, zgodnie z art. 230 k.s.h.
Jednak brak takiej zgody nie powodowat niewaznosci zawartej umowy, o jakiej
mowa w art. 17 § 1 k.s.h. Wskazat na to Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7
pazdziernika 2010 r., IV CSK 187/10, przyjmujac, ze zmiana tresci art. 230 k.s.h.,
wprowadzona z dniem 15 stycznia 2004 r., miata zastosowanie takze do czynnosci
podjetych przez spétke we wczesniejszym okresie. Nie miato zatem znaczenia dla
oceny zawarcia umowy to, czy w dniu 24 wrzesnia 2001 r. uchwata zostata podjeta,

czy tez nie.

W umowie spofki przewidziane zostato wymaganie uzyskania opinii rady
nadzorczej dla podjecia czynnosci rozporzadzenia przedmiotem o wartoSci
przekraczajgcej pieciokrotnie wartos¢ kapitatu zaktadowego. Nieuzyskanie takiej
opinii nie powodowato niewaznosci umowy, stosownie do art. 17 § 3 k.s.h.
Z kserokopii protokotu z posiedzenia rady nadzorczej z dnia 24 wrzesnia 2001 r.
wynika, ze rada przychylita sie¢ do wniosku zarzagdu w sprawie podpisania umowy
o kredyt w wysokosci 5 000 000 zt z (...) Bankiem, a zabezpieczeniem sptaty miata
by¢ miedzy innymi hipoteka. Skfad rady nadzorczej byt zgodny z uchwatami
zgromadzenia wspolnikéw. Sytuacja finansowa spotki nie miata wptywu na waznosé

umowy o kredyt.

Pozwany w skardze kasacyjnej powotat obie podstawy przewidziane
w art. 398% § 1 k.p.c. Naruszenie prawa materialnego potaczyt z btedng wyktadnia
i niewtasciwym zastosowaniem art. 202 § 1, 17 § 1, 230 k.s.h. w brzmieniu
obowigzujgcym przed dniem 15 stycznia 2014 r., a takze art. 205 k.s.h.
Obraza przepiséw postepowania, majgca wptyw na wynik sprawy, dotyczyta
art. 217 § 3, 227, 233 § 1 i 382 § 2 k.p.c. Skarzacy domagat sie uchylenia
zaskarzonego wyroku, wyroku Sadu Okregowego i przekazania sprawy do

ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instanciji.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Naruszenie przepiséw postepowania moze by¢, zgodnie z art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej, jezeli skarzgcy wykaze, ze dotyczyto ono

konkretnego przepisu prawa i na czym ono polegato. Spoczywa na nim



takze obowigzek dowiedzenia, ze stwierdzone nieprawidtowosci ksztattowaty
lub wspotksztattowaty tres¢ kwestionowanego orzeczenia. Podnoszone zarzuty
powinny by¢ skierowane w odniesieniu do postepowania przed sgdem drugiej
instancji, a zatem sformutowane z uwzglednieniem art. 391 § 1, art. 378 § 1, czy art.
382 k.p.c.

Z przepisu art. 398° § 3 k.p.c. wynika wylaczenie mozliwosci objecia
podstawg kasacyjng zarzutow dotyczgcych ustalenia faktéw lub oceny dowoddw.
Oznacza to, ze niedopuszczalne jest podwazanie wartosciowania dokonywanego
przez sad drugiej instancji w ramach zasady swobodnej oceny dowodow

oraz trafnosci poczynionych ustalen faktycznych.

Przepis art. 227 k.p.c. okresla jedynie, jakie fakty mogg by¢ przedmiotem
dowodu. Uprawnia on sgd do dokonania, przed podjeciem rozstrzygniec
dowodowych, selekcji zgtoszonych dowoddéw jako wyniku przeprowadzonej oceny
ich istotnosci w odniesieniu do okolicznosci faktycznych, ktérych wykazaniu dowody
te majg stuzy¢. Sad nie moze zatem naruszyC tego przepisu bez powigzania z art.
217 § 2 k.p.c., jezeli skarzacy wskazuje na pominiecie okreslonego dowodu
w nastepstwie btednej oceny, ze nie jest istotny dla rozstrzygniecia sprawy (por.
wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CSK 41/08; z dnia 6 kwietnia
2011 r., 1 CSK 475/10; z dnia 11 lipca 2012 r., Il CSK 677/11; z dnia 15 maja 2014
r., IV CSK 503/13, niepublikowane). Przepis art. 217 § 3 k.p.c. stanowi, ze sad
pomija twierdzenia i dowody, jezeli sg powotywane dla zwioki lub okolicznosci
sporne zostaty juz dostatecznie wyjasnione. Za dowdd powotany wylgcznie dla
zwtoki uznawany jest dowdd nieadekwatny do wyjasnienia istotnych dla sprawy
okolicznosci lub nie dotyczacy faktow istotnych dla rozstrzygniecia,
przedstawionych w tezie dowodowej albo dowdd majgcy potwierdzi¢ prawdziwosc¢
okolicznosci bezspornych. Skarzgcy wskazat wymienione przepisy postepowania
bez powigzania ich z przepisami regulujgcymi postepowanie apelacyjne,
co uniemozliwia ich wiasciwg kontrole kasacyjna.

Zarzut naruszenia art. 227 k.p.c. skarzgcy sformutowat w odniesieniu do

nieuwzglednienia przez Sad Apelacyjny postuzenia sie przez zarzad spofki fikcyjng
uchwatg rady nadzorczej, skoro zmiana sktadu osobowego rady zostata dokonana



uchwatg zgromadzenia wspolnikow podczas, gdy wymagana byta zmiana umowy
spotki w formie aktu notarialnego, bo w taki sposdb nastgpito powotanie pierwszego
jej sktadu. Stanowisko to jest bezzasadne zaréwno z uwagi na niedochowanie
wymagan formalnych, jak i merytoryczng niepoprawnos¢. Ponadto w ramach tego
zarzutu skarzgcy podniost zastrzezenia dotyczgce nieprzyjecia, ze A. B. nie brat
udziatu w zgromadzeniu wspoélnikdw w dniu 24 wrzesnia 2001 r., jego podpis zostat
sfatszowany; niedopuszczenia dowodu z protokotu audytu finansowego
odnoszgcego sie do umowy o kredyt z dnia 30 stycznia 2001 r. (btedne okreslenie
daty), z ktérego moze wynikaé niegodziwy sposob uzyskania kredytu oraz
oddalenia wniosku o dopuszczenie dowodu z zeznanh notariusza M. K. dla ustalenia
czyD. K. i A. K. posiadali petnomocnictwa do zlozenia oswiadczenia
o ustanowieniu hipoteki. Skarzgcy pomija przedstawiong wyktadnie art. 227 k.p.c.,
brak mozliwosci uczynienia go samoistng podstawg skargi kasacyjnej, poniewaz
nie stanowi on zrédta ani obowigzkdéw, ani uprawnien jurysdykcyjnych sadu.
Stanowi on wyraz ograniczenia kregu faktow, ktére mogg by¢ przedmiotem dowodu
w postepowaniu cywilnym. Réwniez w tym zakresie skarzgcy nie powigzat
zastrzezen z przepisami regulujgcymi postepowanie apelacyjne. Ponadto

czesciowo dotyczg one problematyki oceny dowodow.

Niestusznie skarzgcy zakwestionowat oddalenie wniosku o przeprowadzenie
ogledzin akt rejestrowych, wskazujgc na naruszenie art. 217 § 3, art. 227 i art. 329
§ 2 (zapewne chodzito o art. 328 § 2) k.p.c. Pomingt stanowisko Sadu
Apelacyjnego akceptujgce poprzestanie przez Sad pierwszej instancji na informaciji
przekazanej przez przewodniczgcego wydziatu Krajowego Rejestru Sgdowego.
Nie wykazat takze, ze informacja jest niezupetna, przyznat natomiast, ze akta nie
zawierajg uchwatly zatwierdzajgcej sprawozdanie finansowe za 2000 r. i
powotujgcej cztonkow zarzadu spotki na kolejng kadencje. Nie byto podstaw do
uznania, ze zgtoszony dowdd byt przydatny dla stwierdzenia okolicznoéci istotnej
dla rozstrzygniecia. Sad Apelacyjny podkredlit, Zze dziatania zmierzajgce do
odszukania oryginatow uchwat, na ktére strony sie powotywaty, nie odniosty
rezultatu, poniewaz nie byto ich takze w urzedzie skarbowym i archiwum

panstwowym, do ktérego syndyk przekazat dokumenty po zakonczeniu



postepowania upadtosciowego. Istotne jest takze zastrzezenie dotyczgce uptywu

znacznego okresu, ponad 10 lat oraz czasokresu przechowywania dokumentow.

Zgtoszenie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. bylo niedopuszczalne,
z uwagi na wylgczenie takiej mozliwosci przez uregulowanie art. 398° § 3 k.p.c.
Zachodzi jednak potrzeba zwrdécenia uwagi na to, ze ocene dowodow
przeprowadzong przez Sad Okregowy podzielit Sad Apelacyjny jako zgodng
z wymaganiami przewidzianymi w tym uregulowaniu. Wskazanie, niezaleznie
od tego, ze zeznania A. B. i G. M. nie byty przydatne dla oceny waznosci
kwestionowanych czynnosci prawnych spétki, nie dezawuowato rezultatow tej
oceny jako elementu stanu faktycznego sprawy. Podkreslenia wymaga, ze
zeznania Swiadka G. M., z uwagi na brak cech uprawdopodobnienia i stopien ich
ogolnosci, nie mogty by¢ podstawg ustalen, ze do uzyskania kredytu doszio w
zamian za wreczenie korzysci majgtkowej ani prowadzenia postepowania

wyjasniajgcego, czy doszto do popetnienia przestepstwa.

Niezgodne z wymaganiami z art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.,
sporzgdzenie uzasadnienia przez sad drugiej instancji, moze stanowic
usprawiedliwiong podstawe skargi kasacyjnej, gdy niedochowanie tych
wymagan moze czyni¢ zasadnym kasacyjny zarzut naruszenia prawa materialnego
przez jego zastosowanie do niedostatecznie jasno ustalonego stanu faktycznego,
gdy uniemozliwia catkowicie dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzit
do wydania orzeczenia lub nie pozwala na jego kontrole kasacyjng. Zastrzezenia
skarzgcego dotyczyly tego, ze Sad Apelacyjny bezpodstawnie zanegowat, ze
pozwany zakwestionowat poprawnos¢ badania ustanowienia hipoteki. Sad
Najwyzszy uznat, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie jest dotkniete
niedostatkami uniemozliwiajgcymi kontrole przyczyn rozstrzygniecia. Ocena
dopetnienia wymagan ustawowych o charakterze formalnym nie moze dotyczy¢

odmiennego od skarzgcego stanowiska w kwestii materialnoprawnej.
Zarzuty naruszenia przepisow postepowania byty nieuzasadnione.

W postanowieniu § 14 ust. 1 i 3 umowy spoétki zdecydowano, ze rada
nadzorcza bedzie sktada¢ sie z trzech czionkow wybranych przez walne
zgromadzenie wspolnikow, a jej kadencja bedzie trzyletnia (art. 215 § 1 k.s.h.).
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W akcie notarialnym zawigzania spétki zostato odnotowane (§ 20), ze odbyto sie
posiedzenie zgromadzenia wspolnikow, na ktérym powotano pierwszy zarzad
w osobach D. K. i A. K. oraz cztonkéw rady nadzorczej, ktorymi zostali I. K., W. F. i
T. R. Nie ma podstaw do przyjecia, ze zmiana sktadu osobowego tego organu
spotki przed uptywem pierwszej kadencji, powinna by¢ dokonana uchwatg
zgromadzenia wspolnikéw, podjetg w formie aktu notarialnego, przewidzianej dla
zmiany umowy spotki (art. 255 § 1-3 k.s.h.). Z przepisu art. 163 k.s.h. wynika, ze do
wymagan powstania spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig nalezg, jako
samodzielne warunki: zawarcie umowy spotki, wniesienie wkladow na pokrycie
catego kapitatu zaktadowego, powotanie zarzgdu, ustanowienie rady nadzorczej lub
komisji rewizyjnej, jezeli wskazuje na to umowa lub ustawa oraz wpisanie do
rejestru. Nie zastugiwat na podzielenie zarzut skarzgcego, ze odwotanie T. R. i
powofanie J. F., dokonane uchwatg zgromadzenia wspoélnikow z dnia 3 kwietnia
2001 r., byto sprzeczne z prawem, a podejmowane przez ten sktad rady decyzje nie

miaty umocowania prawnego.

Przepis art. 202 § 1 k.s.h. przewiduje, ze jezeli umowa spofki nie stanowi
inaczej, mandat czionka zarzgdu wygasa z dniem odbycia zgromadzenia
wspolnikéw zatwierdzajgcego sprawozdanie finansowe za pierwszy petny rok
obrotowy petnienia funkcji cztonka zarzadu. Postanowienie § 1 ust. 2 umowy
wskazuje, ze wspolnicy powotujg pierwszy zarzad na okres jednego roku
obrachunkowego, a z § 17 ust. 1 wynika, ze rokiem obrotowym jest rok
kalendarzowy, nie wprowadza zatem zmian w stosunku do uregulowania
ustawowego. Nie zostata wytgczona mozliwo$¢ dtuzszego petnienia funkcji cztonka
zarzadu. Uprawnienie to bowiem moze przystugiwa¢ cztonkowi takze po uptywie
kadencji, jezeli zgromadzenie wspolnikow podejmie uchwate po tym czasie.
Zwroty ,mandat” i ,kadencja” majg rozne znaczenie. Mandat to umocowanie
to cztonka zarzadu do sprawowania funkcji, a kadencja jest okresem sprawowania
tej funkcji. Podkreslenia wymaga, ze czlonkowie zarzgdu corocznie muszg
poddawac¢ sie weryfikacji zgromadzenia wspodlnikow. Sad Apelacyjny przyjat,
ze istnieje kserokopia uchwaty zgromadzenia wspolnikéw z dnia 30 czerwca 2001 r.,
nieposwiadczona za zgodnos¢ z oryginatem. Z uwagi na to, ze oryginatu nie

odnaleziono, nie moze ona stanowi¢ podstawy do uznania, ze doszio do
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zatwierdzenia sprawozdania i powofania do petnienia funkcji cztonkdéw zarzgdu D. K.
i A. K.. Dalsze petnienie przez wymienione osoby tych funkcji stanowito
konsekwencje braku uchwaty o zatwierdzeniu sprawozdania i niepowotaniu zarzgdu
w innym sktadzie. Sgd Najwyzszy zaakceptowat to stanowisko, przy uwzglednieniu
dalszych argumentow zwigzanych takze wyktadnig art. 248 § 1 k.s.h., ktéry
przewiduje obowigzek wpisania uchwat zgromadzenia wspolnikow, odpowiednio
podpisanych, do ksiegi protokotow. Nie wynika z tego uregulowania, ze brak wpisu
uchwaty do ksiegi prowadzi do jej niewaznosci, czy tez decyduje o tym, ze
konkretna uchwala nie zostata podjeta. Tego rodzaju konsekwencji nie przewidujg
takze z inne uregulowania kodeksu. Obowigzek wpisu ma zatem na celu
zabezpieczenie dowodu (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2004 r.,
IV CK 686/04, niepubl.). Nie oznacza to jednak niedopuszczalnosci wykazywania
innymi dowodami, ze zgromadzenie podjeto uchwate. Nie ma takze przeszkod do
przyjecia, ze okolicznosci faktyczne wskazujg na dorozumiang wole wspolnikéw
utrzymywania skfadu zarzgdu w pierwotnym sktadzie. Nie mozna w ramach tych
dociekan poming¢ réwniez istnienia wspomnianej kserokopii. Wskazuje to na
prawdopodobienstwo podjecia uchwaty zatwierdzajgcej sprawozdanie za konkretny
rok obrachunkowy zwtaszcza, ze w rejestrze spotki nieprzerwanie wpisani byli ci
sami cztonkowie zarzgdu. Nie zastugiwat na podzielenie zarzut skarzgcego, ze D. K.
i A. K. nie byli uprawnieni do zawarcia w imieniu spotki umowy o kredyt i ztozenia

oswiadczenia o ustanowieniu hipoteki.

Przepis art. 230 k.s.h. w pierwotnym brzmieniu stanowit, Zze rozporzgdzenie
prawem lub zaciggniecie zobowigzania do swiadczenia o wartosci dwukrotnie
przewyzszajgcej wysoko$¢ kapitatu zakladowego wymaga uchwaty wspolnikéw,
chyba Zze umowa spotki stanowi inaczej. Do okreslenia konsekwencji
niedochowania tego wymagania miat zastosowanie art. 17 § 1 k.s.h., ktory
przewidywat, ze jezeli do dokonania czynnosci prawnej przez spotke ustawa
wymaga uchwaty zgromadzenia wspdlnikow albo walnego zgromadzenia badz rady
nadzorczej, czynnos¢ dokonana bez wymaganej uchwaty jest niewazna. Sankgciji
niewaznos$ci nie przewidziano, stosownie do art. 17 § 3 k.s.h., w odniesieniu do

czynnosci prawnej dokonanej bez zgody wtasciwego organy spofki.
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Ustawg z dnia 12 grudnia 2003 r. o zmianie ustawy - Kodeks spotek
handlowych oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 229, poz. 2276, dalej: ,ustawa
z dnia 12 grudnia 2003 r.”), ktéra weszta w zycie z dniem 15 stycznia 2004 r.
dodano do dotychczasowej tresci art. 230 zdanie drugie o tresci: ,Przepisu art. 17
§ 1 nie stosuje sie.” W art. 17 § 1 k.s.h. skreslono wyraz ,zgromadzenia” w zwrocie
L2uchwaty zgromadzenia wspdlnikow”. W wyniku tych zmian doszto do uchylenia
rygoru niewaznosci czynnosci prawnej dokonanej przez spoétke z ograniczong
odpowiedzialnoscig bez uchwaty wspolnikéw. W ustawie z dnia 12 grudnia 2003 r.
nie ma przepisow intertemporalnych, w odniesieniu do oceny, czy zmiana odnosi
sie takze do czynnosci prawnych podjetych przez spotke przed jej wejsciem w zycie.
Zarysowaty sie co do tej kwestii dwa stanowiska w doktrynie i orzecznictwie.
Jedno przyjmowato, Ze takze do czynnosci prawnych, zdziatanych przed zmiang art.
230 k.s.h., z naruszeniem wymagania w nim wskazanego, nie ma zastosowania
dyspozycja objeta art. 17 § 1 k.s.h.,, a zatem czynnos¢ nie jest niewazna
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2010 r., IV CSK 187/10,
niepubl.). Zgodnie z drugim zapatrywaniem, przepis art. 230 k.s.h. w brzmieniu
nadanym ustawg z dnia 12 grudnia 2003 r. nie ma zastosowania do czynnosci
spotki podjetej przed wejsciem w zycie tej zmiany (por. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 4 sierpnia 2005 r., Ill CK 640/04, niepubl. i z dnia 19 stycznia 2007 r., lIl CSK
360/06, OSNC - ZD 2008, nr 1, poz. 16). W wyroku z dnia 19 stycznia 2007 r.,
[l CSK 360/06 Sad Najwyzszy wskazat, ze zgodnie przyjmuje sie w doktrynie
i W orzecznictwie, iz odstepstwo od przewidzianej w art. 3 k.c. zasady nieretroakcji,
uzasadnione celem ustawy, zostato dopuszczone w odniesieniu do tych regulaciji
nowelizujgcych, ktére usuwajgc dotychczasowe rozbieznosci interpretacyjne,
zawierajg niejako wyktadnie autentyczng przepisow juz obowigzujgcych np. art. 26
i 17 k.s.h. Nie mozna do tej kategorii zaliczy¢ art. 230 k.s.h., skoro zastosowanie
sankcji objetej art. 17 § 1 k.s.h. w okresie do nowelizacji nie byto przedmiotem
rozbieznych ocen, a zmiany treéci art. 230 k.s.h. nie mozna uwazac¢ za zbiezng
zjedng z mozliwych jego interpretacji w poprzednim brzmieniu. W obu
stanowiskach podkreslono, ze poprzednia regulacja byta uwazana za nadmiernie
restrykcyjng i stosowanie jej nie przyniosto wymiernych korzysci praktycznych,

co zresztg byto przyczyng wprowadzonej zmiany.
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Sad Apelacyjny opowiedziat sie za pierwszym stanowiskiem i uznat, ze nie
miato znaczenia dla rozstrzygniecia, czy podjeta zostata uchwata wspdlnikow
zdnia 24 wrzesnia 2001 r. Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym skarge
kasacyjng podzielit argumentacje przytoczong w uzasadnieniu stanowiska drugiego
i przyjat, ze czynnosci prawne spotki, zdziatane do dnia 14 stycznia 2004 r.,
podlegajg regulacji art. 230 w zwigzku z art. 17 § 1 k.s.h. Nie zastugiwato na
aprobate zapatrywanie Sadu Apelacyjnego, Ze nie miata znaczenia dla

rozstrzygniecia kwestia istnienia uchwaty z 24 wrzesnia 2001 r. i jej waznosci.

Z ustalen faktycznych Sgdu Okregowego, przyjetych za wiasne przez Sad
Apelacyjny wynika, ze oryginatu uchwaty zgromadzenia wspolnikow z dnia
24 wrzednia 2001 r. nie odnaleziono. Trudnosci z tym zwigzane wynikaty z uptywu
znacznego okresu od daty uchwaty oraz ustawowo okreslonych okresow
przechowywania tego rodzaju dokumentow. Nie oznaczato to jednak, ze oryginat
nie istniat, czy tez uchwata nie zostata podjeta. Réwniez w stosunku do tej uchwaty
nalezy mie¢ ma wzgledzie, ze nawet niewpisanie uchwaty do ksiegi protokotéw,
stosownie do art. 248 § 1 k.s.h., nie uzasadnia zarzutu jej niepodjecia, a zatem
ocena stanowiska skarzgcego wymagata rozwazenia wszystkich okolicznosci
sprawy. Podkreslenia wymaga, ze w tym samym dniu podjeta zostata uchwata
zgromadzenia wspolnikow i odbyto sie posiedzenie rady nadzorczej, ktéra wyrazita
swoje stanowisko w kwestii podpisania umowy o kredyt i form zabezpieczenia jego
sptaty. Obie te czynnosci byty potgczone z procedurg rozpatrywania wniosku spétki
0 udzielenie kredytu, a sporzgdzone dokumenty przekazano kredytodawcy. Nie ma
zatem podstaw do uznania, Zze nie byto oryginatow tych dokumentow.
Kwestionowanie waznosci uchwaty zgromadzenia wspdlnikéw skarzacy opart
na zarzucie, ze nie zostata ona podpisana przez wspolnika A. B. Z wigzgcej
w postepowaniu kasacyjnym oceny dowodow wynika, ze za niewiarogodne uznane
zostaly zeznania A. B. co do tego, ze nie podpisat uchwaty zgromadzenia
wspoélnikow. Skoro nie utrzymywat, ze widniejgcy na uchwale podpis nie jest jego
podpisem; bezzasadne byto kwestionowanie autentycznosci podpisow wszystkich
wspolnikéw i cztonkow rady nadzorczej. Podkreslenia wymaga tez, ze swiadek nie
podjat zadnych dziatan majgcych na celu zakwestionowanie uchwaty (art. 249, czy

art. 252 k.s.h.), czy tez niedopuszczenie do zawarcia umowy o kredyt. Dla oceny
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skutecznosci uchwaty nie ma znaczenia, ze upowazniata ona do podpisania umowy
o kredyt tylko A. K., skoro z umowy spotki wynikajg zasady jej reprezentacji (§ 13

ust. 3); chodzito o przedmiot czynnosci prawne;.

Bezzasadne byty zastrzezenia skarzgcego do stanowiska rady nadzorczej
tak podwazajgce jej upowaznienie do wyrazenia go, jak i jego tresci. Sktad rady
nadzorczej byt zgodny =z przepisami i postanowieniami umowy spotki.
Zgodnie z postanowieniem § 13 ust. 4 umowy spotki wynika, ze w przypadku
rozporzgdzenia w sprawach spotki przedmiotem przekraczajgcym pieciokrotnie
wartos¢ kapitatu zaktadowego spoétki, niezbedna jest pisemna opinia rady
nadzorczej. Nie zostaly przewidziane wymagania, jakim powinna odpowiadac
ta opinia. Nie ma podstaw do przyjecia, ze niewystarczajgce byto pozytywne
ustosunkowanie sie do wniosku oraz okreslenie sposobow zabezpieczenia sptaty w
postaci hipoteki, poreczenia majgtkowego czionkdbw zarzgdu oraz poreczenie
wekslowego spofki. Zarzut niewaznosci umowy o kredyt nie zastugiwat na

podzielenie.

Ustanowienie hipoteki przez czionkow zarzgdu spétki miescito sie w
granicach ich uprawnien i obcigzato nieruchomos¢, ktorej spotka byta wtascicielem.
Wigzacy byt w tym postepowaniu prawomocny wyrok Sgdu Rejonowego w B. z
dnia 25 czerwca 2007 r., | C (...), ktorym zostato oddalone powodztwo pozwanego
o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym przez
wykreslenie hipoteki. Nie mogto zatem odnies$¢ skutku zarzucanie naruszenia art. 3

u.k.w.h.

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c.
oddalit skarge kasacyjng, poniewaz pomimo czesciowo btednego uzasadnienia,
zaskarzony wyrok odpowiada prawu. Orzeczenie o kosztach postepowania
kasacyjnego wynika z zasady przewidzianej w art. 102 w zwigzku z art. 391 § 1 i art.
398%' k.p.c. , a za jej zastosowaniem przemawiata sytuacja majatkowa pozwanego

oraz znaczenie dla niego rozstrzygniecia sprawy.
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