Sygn. akt V CSK 682/14

POSTANOWIENIE

Dnia 12 czerwca 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z wniosku A. T. i B. T. przy uczestnictwie T. S.A. w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 12 czerwca 2015 .,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcéw

od postanowienia Sgdu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 3 czerwca 2014 r., sygn. akt Il Ca 1575/13,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od wnioskodawcéw na rzecz T. S.A. w K. kwote
120 zt (sto dwadziescia) tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Zaskarzonym postanowieniem Sgd Okregowy we Wroctawiu oddalit apelacje
wnioskodawcéw od postanowienia Sgdu Rejonowego w Trzebnicy z dnia
10 pazdziernika 2013 r., ktérym zostat oddalony ich wniosek o ustanowienie na
nieruchomosciach stanowigcych ich wifasnos¢ stuzebnosci przesytu na rzecz
kazdoczesnego wtasciciela urzadzenia przesytowego, z uwagi na podzielenie
zarzutu uczestnika nabycia tej stuzebnosci w drodze zasiedzenia.

Whioskodawcy w skardze kasacyjnej powotali obie podstawy przewidziane
w art. 398%§ 1 k.p.c. We wniosku o przyjecie tej skargi do rozpoznania wskazali
przyczyne objetg art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Istotne zagadnienie prawne budzgce
watpliwosci w orzecznictwie i wymagajgce wyjasnienia sformutowali w postaci
pytan: czy dopuszczalne jest ustanowienie stuzebnosci gruntowej odpowiadajgce;j
stuzebnos$ci przesytu bez okreslenia nieruchomosci wladnacej; czy dopuszczalne
jest rozpoznanie zarzutu zasiedzenia, ktéry zostat podniesiony bez wskazania
konkretnej tresci stuzebnos¢ tj., niewykazanie sposobu wykonywania prawa,
ktérego dotyczy zasiedzenie oraz strefy, na ktérej moze by¢ wykonywane; jaka jest
treSC stuzebnosci uczestnika, gdy podniést on jedynie zarzut korzystania
z przestrzeni powietrznej nad gruntem nalezgcym do wnioskodawcy; czy
stuzebnos$é przesylu uregulowana w art. 305%do art. 305* k.c. jest szczegdlnym
rodzajem stuzebnosci gruntowej, a w razie udzielenia odpowiedzi negatywnej na
pierwsze pytanie — czy przed uregulowaniem stuzebnosci przesytu dopuszczalne
byto nabycie w drodze zasiedzenia stuzebnosci odpowiadajgcej tresci stuzebnosci
przesytu na rzecz przedsiebiorstwa, a w razie udzielenie negatywnej odpowiedzi na
drugie pytanie — czy okres posiadania przez przedsiebiorstwo nieruchomosci
w zakresie odpowiadajgcym stuzebnosci przesytu przed jej uregulowaniem,
podlega zaliczeniu do okresu posiadania niezbednego do jej zasiedzenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako Ssrodek zaskarzenia o szczegdlnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni oraz eliminacje orzeczeh oczywiscie wadliwych, badz

dotknietych niewaznoscig postepowania, nie zas$ jako ogolnie dostepny srodek



zaskarzania orzeczen niesatysfakcjonujgcych stron. Realizacji tego celu stuzy
instytucja tzw. przesadu, ustanowionego w art. 398°k.p.c., w ramach ktérego Sad
Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy przedstawionej mu ze skargg
kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest ograniczony do kontroli, czy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie, zachodzi potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, a zatem okolicznosci przewidziane w art. 398°§ 1 pkt 1 do 4 k.p.c.
Nie podlegajg natomiast badaniu podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie. Zatozenie
wymagania objetego art. 3984 § 2 k.p.c. zostanie spetnione, jezeli zostang
przedstawione w skardze kasacyjnej i uzasadnione przestanki o charakterze
publicznoprawnym, stanowigce podstawe wstepnej, merytorycznej oceny
przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° §1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Ugruntowane zostato w orzecznictwie
zapatrywanie, ze skarzgcy powinien wskazac¢ przepisy prawne, na tle stosowania
ktorych wytonito sie zagadnienie, sformutowac je, poda¢ argumenty prowadzgce do
rozbieznych ocen, a nadto motywacje, ze rozwigzane go jest istotne nie tylko
W rozpoznawanej sprawie, ale takze dla praktyki sgdowej (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11,
z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz.151; z dnia
14 lutego 2003 r., | PK 306/02, niepubl.; z dnia 14 grudnia 2004 r., lll CK 585/04,
niepubl.; z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OSNP 2006, nr 15-16, poz. 243;
niepubl.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., lll CZ 47/06, niepubl.; z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r. | CSK 108/08, niepubl., z dnia
19 stycznia 2012 r., | UK 325/11, niepubl.; z dnia 5 grudnia 2013 r., Il CSK 244/13,
niepubl.).

Whniosek skarzacych i jego obszerne uzasadnienie nie daje podstaw do
uznania, ze rzeczywiscie zachodzi powofana przestanka. Przedstawiony problem
nie stanowi istotnego zagadnienia prawnego dotychczas nierozwigzanego

w  orzecznictwie. Dotychczas wypracowane, bogate orzecznictwo Sadu



Najwyzszego, odnoszgce sie do problematyki nabywania stuzebnosci przesytu oraz
jej charakteru, przytoczone zarowno w postanowieniu Sgadu drugiej instancji, jak tez
wybidrczo w skardze kasacyjnej wskazuje, ze problematyka poruszona we wniosku
byta przedmiotem licznych wypowiedzi Sgdu Najwyzszego i dotyczyta wszystkich
poruszonych we wniosku kwestii. Z motywow wniosku wynika, ze skarzgcy
krytycznie oceniajg stanowisko Sgdu Najwyzszego odnoszgce sie do wykfadni tych
przepiséw, uznajgc, ze powinno by¢ zmienione, poniewaz jest sprzeczne
z przepisami Kodeksu cywilnego i Konstytucji. Jednak podniesione argumenty nie
dajg podstaw do przyjecia, ze zrédto ich watpliwosci ma prawng nature, a nadto, iz
doszto do rozbieznosci ocen przy uzyciu réznych metod wyktadni. Nie stanowig
podstawy do zmiany dotychczas prezentowanego w orzecznictwie stanowiska.
Przedstawione wiasne propozycje interpretacyjne dotyczg koniecznosci
uwzglednienia zgtoszonych Zzgdan. Odwofanie sie, w ramach kontekstu
historycznego, do obawy przed wystgpieniem z roszczeniami przeciwko Skarbowi
Panstwa nie zostato skonkretyzowane i nie ma podstaw do przyjecia, ze miata
powszechny charakter. Sad Najwyzszy nie podziela tezy o wystepowaniu
watpliwosci interpretacyjnych.

W postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji nie doszto do niewaznosci,
ktorej podstawy Sgd Najwyzszy bierze pod uwage z urzedu, stosownie do art. 39813
§ 1 k.p.c.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Orzeczenie o kosztach
postepowania kasacyjnego wynika z zasady przewidzianej w art. 520 § 1 w zwigzku
z art. 391 § 1iart. 39821 k.p.c.



