Sygn. akt V CSK 676/14

POSTANOWIENIE

Dnia 12 czerwca 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostaw Baczyk

w sprawie z wniosku M. M.

przy uczestnictwie |. M.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 12 czerwca 2015 .,
na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki

od postanowienia Sgdu Okregowego w Katowicach

z dnia 6 marca 2014 r., sygn. akt Il Ca 881/13,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Uczestniczka postepowania - |.M. zilozyta skarge kasacyjng na
postanowienie Sgdu Okregowego z dnia 6 marca 2014 r., w ktérym oddalono
apelacje uczestniczki od postanowienia Sgdu Rejonowego z dnia 20 grudnia 2012 r.
W postanowieniu, tym Sad Rejonowy dokonat podziatu majatku wspdlnego
uczestniczki i jej b. matzonka (k. 410 i n. akt sprawy, t. Ill). W pkt drugim tego
postanowienia ustalono m.in. wartos¢ lokatorskiego prawa do lokalu (potozonego
wS., przy ul. [...];, 167.583,10 zt) i w pkt 1 oddalono wniosek uczestniczki o

ustalenie nierébwnych udziatow.

Skargg kasacyjng objeto cate zaskarzone postanowienie. Podnoszono w nigj
naruszenie art. 43 § 2 k.r. i 0. w zw. z art. 567 § 1 k.p.c.; art. 567 § 1 k.p.c. w zw.
z art. 684 k.c. Skarzgca domagata sie uchylenia zaskarzonego postanowienia

w catosci i przekazania sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Motywujagc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgca
wywodzita, ze ztozona skarga jest oczywiscie uzasadniona w zakresie dotyczgcym
okreslenia nierdbwnych udziatow w majgtku wspdlnym i w odniesieniu do przyjetej
przez Sgdy meriti metody ustalenia wartosci rynkowej lokatorskiego prawa do

lokalu jako elementu majatku objetego podziatem.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Po przeanalizowaniu tresci postanowien obu Sadéw meriti, tresci skargi
kasacyjnej i zawartej w niej szerszej motywacji prawnej wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, Sad Najwyzszy stwierdzit, ze - wbrew stanowisku
skarzgcej uczestniczki postepowania - w rozpoznawanej sprawie o podziat majgtku
dorobkowego b. matzonkdéw nie zachodzi przestanka przyjecia skargi do
rozpoznania, przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Skarga kasacyjna
uczestniczki nie jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu tego przepisu
zarowno w aspekcie okreslenia nierownych udziatbw w majgtku wspolnym (art. 43
§ 2 k.r. i 0.), jak i ustalenia wartosci spotdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu
w spotdzielni mieszkaniowej dla potrzeb sprawy o podziat majgtku wspdolnego

matzonkow.



W odniesieniu do zagadnienia pierwszego - rozstrzygniecie Sgdow meriti nie
budzi zasadniczych zastrzezen w swietle dokonanych przez Sgdy szczegdlnych
ustalen faktycznych w sprawie ze wskazaniem tych elementéw stanu faktycznego,
ktére sg w tej materii indyferentne prawnie (np. wina spowodowania rozkiadu
ryzyka pozycia matzenskiego - s. 8 uzasadnienia zaskarzonego postanowienia).
Sad Okregowy odwotat sie do wtasciwych kryteriow i procedury ustalenia wartosci
lokatorskiego spotdzielczego prawa do lokalu w sprawach o podziat majgtku
wspolnego pomiedzy b. matzonkami. Nie jest zatem niewtasciwe odwotanie sie
w tym zakresie do elementéw rynku mieszkaniowego, skoro lokatorskie prawo - po
transformacji w prawo rzeczowe - moze uzyska¢ odpowiednig warto$¢ majgtkowg
na tym rynku jak kazdy przedmiot majgtkowy nadajgcy sie do obrotu prawnego.
Skarzgca nie sugeruje alternatywnej metody ustalania warto$ci omawianego prawa,
ktére zalicza - jako niezbywalne i niedziedziczne - do ,reliktdw gospodarki
reglamentowanej" (s. 5 skargi), stwierdza jedynie ogolnikowo i oczywiscie nietrafnie,
ze prawo to ,nie przedstawia sobg wartosci materialnej wyrazonej w mierniku
pienieznym" (s. 6 skargi). W apelacji natomiast skarzgca twierdzit, ze prawo to
wraz z wktadem mieszkaniowym wynosi 120.000 zt" (s. 6 uzasadnienia

zaskarzonego wyroku i k. 429 akt sprawy).

Z przedstawionych przyczyn Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



