Sygn. akt V CSK 675/15

POSTANOWIENIE

Dnia 18 maja 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Iwona Koper

w sprawie z wniosku A. G.

przy uczestnictwie T. S.A. w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 18 maja 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w G.

z dnia 16 lipca 2015 r., sygn. akt lll Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
zasadza od wnioskodawczyni na rzecz uczestnika kwote 120

(sto dwadziescia) zt tytutem kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W sprawie z wniosku A. G. z udzialem T. Spdtki Akcyjnej w K. o
ustanowienie stuzebnosci przesytu Sad Okregowy w G. oddalit apelacje
wnioskodawczyni od postanowienia Sgdu Rejonowego w J. z dnia 13 stycznia 2015

r. oddalajgcego wniosek.

W skardze kasacyjnej wnioskodawczyni od postanowienia Sadu
Okregowego skarzgca uzasadnita wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania
wystepowaniem w sprawie istotnych zagadnien prawnych (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.), a mianowicie: czy w $wietle art. 392 k.c. w zw. z art. 305* k.c. dla
rozpoczecia biegu terminu zasiedzenia stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej
tresci stuzebnosci przesytu miarodajna jest data wybudowania linii energetyczne;j
czy tez data rozpoczecia korzystania z niej tj. eksploatacji i przesytu energii
elektrycznej, czy w sSwietle powotanych wyzej przepisow dla skutecznego
zgtoszenia zarzutu zasiedzenia to posiadacz nieruchomosci w zakresie stuzebnosci
musi wykonac¢ trwate i widoczne urzadzenie, czy na potrzeby zasiedzenia
stuzebnos$ci przejscie posiadania nalezy udowodni¢ dla konkretnych urzadzen
przesytowych lub tez w tym zakresie wystarczajgce sg ogolne dowody nastepstw
prawnych pomiedzy Skarbem Panstwa a przedsiebiorstwem energetycznym

powstatym po transformac;ji ustrojowej w 1989 r.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozpoznajgc nadzwyczajny srodek zaskarzenia, jakim jest skarga kasacyjna Sad
Najwyzszy dziata w interesie publicznym, wyjasniajgc istotne zagadnienia prawne,
dokonujgc wyktadni przepisébw budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, bgdz usuwajgc z obrotu prawnego orzeczenia
wydane w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwe
(postanowienie SN z 6 lipca 2007 r., sygn. akt | CSK 206/07, nie publ.). Dlatego tez
uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy
powinien przedstawi¢ argumentacje jurydyczng pozwalajgcg przyjgc, ze w sprawie
rzeczywiscie wystepuje przywotana w nim przestanka (zob. postanowienia SN
z 21 czerwca 2007 r., sygn. akt | CSK 178/07, nie publ. i z dnia 21 lipca 2005 r.



sygn. akt V CSK 18/05,nie publ.). W odniesieniu do przestanki z art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. wymaga to uzasadnienia, ze przedstawione zagadnienie prawne jest istotne,
CoO wyraza sie w jego znaczeniu dla rozwoju prawa lub precedensowym
charakterze. Dla wykazania takiej jego kwalifikacji skarzgcy powinien przede
wszystkim jasno okresli¢ tres¢ i zakres zagadnienia prawnego oraz przytoczy¢
wyczerpujgce argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen i watpliwosci
zwigzanych z rozumieniem, czy stosowaniem przepisow prawa, ktérych
zagadnienie dotyczy i wskaza¢ czy byly one juz przedmiotem wypowiedzi
judykatury. Zagadnienie musi pozostawa¢ w zwigzku z danym sporem, a nie miec
jedynie znaczenie abstrakcyjne (zob. postanowienia SN z dnia 10 maja 2001 r.,
Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 14 grudnia 2004 r., lll CK 585/04
nie publ.).

Bez zwigzku z sprawg pozostaje pierwsze z przedstawionych zagadnien
prawnych z uwagi na tres¢ poczynionych w niej ustalen faktycznych zawartych
w motywach zaskarzonego postanowienia, wigzgcych Sad Najwyzszy przy
rozpoznawaniu skargi kasacyjnej (art. 3982 § 2 k.p.c.), z ktérych wynika, ze
przebiegajgce przez nieruchomo$¢ wnioskodawczyni linie energetyczne sg

nieprzerwanie uzytkowane od chwili ich wybudowania.

Pozostate sformutowane przez wnioskodawczynie zagadnienia zostaty
rozstrzygniete w orzecznictwie (zob. postanowienie SN z dnia 12 lutego 2015 r.,
IV CSK 280/14 i dalsze powotane w nim orzeczenia SN), a skarzgca nie odnosi sie
do wyrazonych w nich pogladdéw prawnych, w szczegdlnosci nie przedstawia ocen
i argumentéw prawnych wskazujgcych na wystepowanie w tym zakresie

watpliwosci czy rozbieznosci w orzecznictwie.

W sprawie nie zachodzi niewaznos$é postepowania przed Sgdem drugiej

instanciji, ktéra Sad Najwyzszy bierze od rozwage z urzedu.

Z tych przyczyn na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., a w zakresie kosztéw
postepowania na podstawie w art. 520 § 3 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.,
przy uwzglednieniu stawek optat za czynnosci radcéw prawnych przewidzianych
w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie

optat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa



kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego (tekst jedn.: Dz. U.

z 2013 r. poz. 490 ze zm.), orzeczono jak w sentencji.
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