Sygn. akt V CSK 675/14

POSTANOWIENIE

Dnia 12 czerwca 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostaw Baczyk

w sprawie z powoédztwa K. S.A. w P.

przeciwko W. Sp. zo.0. wW., W. D., K. M. i K. D. o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 12 czerwca 2015 .,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej W. Sp. z 0.0. w W.

i skargi kasacyjnej pozostatych pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 17 lipca 2014 r., sygn. akt | ACa 1050/13,

1. odmawia przyjecia obu skarg kasacyjnych do rozpoznania;

2. zasadza od pozwanej W. Sp. z o.0. w W. na rzecz strony
powodowej kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt tytutem
kosztow postepowania kasacyjnego;

3. zasadza od pozwanych: W. D., K. M. i K. D. na rzecz strony
powodowej kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt tytutem

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Pozwana — W. Spotka z o0.0. zlozyta skarge kasacyjng od postanowienia
Sadu Apelacyjnego z dnia 17 lipca 2014 r., w ktérym oddalono apelacje m.in. tej
pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach w procesie o zaptate sumy

pienieznej na podstawie weksla gwarancyjnego.

W skardze tej podnoszono =zarzuty naruszenia prawa procesowego
i materialnego. Skarzgca wnosita o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie

sprawy Sgdowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania.

Motywujgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgca
Spétka wyjasnita, ze ztozona skarga jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. (s. 10-12 skargi).

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 17 lipca 2014 r.
ztozyli tez pozwania W. D., K. D. i K. M. (k. 25-39 akt). Skarzgcy podnosili zarzuty
naruszenia prawa materialnego i procesowego. Takze domagali sie uchylenia
zaskarzonego wyroku, ale tez wyroku Sadu pierwszej instancji i przekazanie
sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, ewentualnie — o
uchylenie zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty w postaci oddalenia

powodztwa strony powodowej w catosci.

Motywujgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, pozwani Ci

podnosili, ze ich skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (s. 4-5 skargi).
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Po przeanalizowaniu tresci uzasadnienia wyrokéw obu Sgdow meriti,
treSci skargi kasacyjnej pozwanej Spotki i zawartej w niej prawnej motywaciji
whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz tres¢ odpowiedzi na te
skarge (k. 48 i n.), Sad Najwyzszy stwierdzit, ze w rozpoznawanej sprawie
0 zaptate sumy wekslowej na podstawie weksla gwarancyjnego nie wystepuje
przestanka uzasadniajgca przyjecie skargi do rozpoznania, przewidziana w art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. Oczywistg zasadno$¢ skargi skarzacy tgczy z kwestig
niezbadania przez Sady meriti ,waznosci czynnosci lezagcej u podstaw zapadtych
orzeczen, ktore (...) ustalenia Sady powinny poczyni¢ w pierwszej kolejnosci” (s. 11
skargi). W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wyczerpujgco wyjasniono, dlaczego

— w ocenie Sgdu drugiej instancji — nie doszto jednak do naruszenia art. 58 k.c.



w zwigzku, jak wywodzit skarzgcy, z nieprawidtowg reprezentacjg powoda przy
zawieraniu umowy dystrybucyjnej miedzy stronami z dnia 4 lipca 2000 r. i dalszych
aneksow do tej umowy. Sgd mégt i zastosowat w tym przypadku art. 381 k.p.c. oraz
uzasadnit zasadnicze powody swojej decyzji. Ponadto juz w pismach zawierajgcych
zarzuty od nakazu zaptaty z dnia 23 pazdziernika 2012 r. pozwani powinni
przedstawi¢ odpowiednie okolicznosci i dowody. Wbrew temu co stwierdza
skarzagcy (s. 11 skargi), trafne jest spostrzezenie Sadu Apelacyjnego, ze Sad
pierwszej instancji byt zobowigzany dopusci¢ dowody na te okolicznosci, ktore
niekwestionowane przez pozwanych, totez istotnie pozwani w postepowaniu przed
tym Sadem powinna podniesc¢ i odpowiednio wykazac¢ fakt wadliwej reprezentac;i

strony powodowej przy zawieraniu umowy dystrybucyjnej.

W tej sytuacji Sgd Najwyzszy na podstawie odmoéwit przyjecia skargi
kasacyjnej pozwanego do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.) i rozstrzygnat
0 kosztach wywotanych wniesieniem skargi kasacyjnej przez pozwang W. Sp. z

0.0. (pkt 2 postanowienia).

2. Analizujgc z kolei tres¢ skargi kasacyjnej pozwanych pozostatych,
ti. W.D., K. D.i K. M., zawartg w niej prawng motywacje wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania oraz tre$¢ odpowiedzi powoda (remitenta wekslowego) na skarge
kasacyjng tych pozwanych (k. 1426 i n., t. VIII akt sprawy), Sad Najwyzszy
stwierdzit, ze w rozpoznawanej sprawie nie byto podstaw do przyjecia tej skargi
kasacyjnej w $wietle art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. W zwigzku z tym, ze w skardze tej
postuzono sie przy motywacji wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
podobnymi argumentami prawnymi (s. 20-29 akt sprawy) nalezy stwierdzi¢, ze
odmowa przyjecia skargi nastgpita z przyczyn podanych w pkt 1 uzasadnienia Sadu
Najwyzszego (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego wywotanego wniesieniem skargi
kasacyjnej przez pozostatych pozwanych rozstrzygnieto na podstawie art. 98 k.p.c.
iart. 108 § 1 k.p.c.



