Sygn. akt V CSK 666/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 wrze$nia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Anna Koztowska (przewodniczgcy)
SSN Maria Szulc

SSN Bogumita Ustjanicz (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Syndyka masy upadtosci S. S.A. w upadtosci likwidacyjne;j
wl...]

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych w [...]

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 14 wrzes$nia 2017 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 31 maja 2016 r.,

oddala skarge kasacyjna.



UZASADNIENIE

Syndyk masy upadiosci - S. S.A. w [..] domagat sie zasgdzenia od
pozwanego Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych w [...] kwoty 141.236,99 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 9 lutego 2013 r.

Sad Okregowy w [...] wyrokiem z dnia 25 lutego 2014 r. oddalit powddztwo
ze wzgledu na brak przestanek bezpodstawnego wzbogacenia, a Sad Apelacyjny w

[...] wyrokiem z dnia 23 pazdziernika 2014 r. oddalit apelacje powoda.

Po rozpoznaniu skargi kasacyjnej powoda Sgd Najwyzszy wyrokiem z dnia
19 listopada 2015 r. uchylit wyrok Sgdu Apelacyjnego i przekazat sprawe temu
Sadowi do ponownego rozpoznania. Wskazat, ze nie doszto do dokonania wnikliwej
analizy prawnej istotnych dla rozstrzygniecia sprawy powigzan prawnych
miedzy ptacgcym - spotkg S., a innym podmiotem - Zaktadami Przemystu [...]
spotkg z o0.0. w [...], w interesie ktérego doszlo do uiszczenia naleznosci
publicznoprawnych z rachunku bankowego ptacgcego. Podkreslit, ze skarzgcy
przyznat, iz miaty miejsce porozumienia pomiedzy spotkami dotyczgce regulowania
zobowigzan i ocenit je z punktu widzenia odpowiednich postanowien ordynacji
podatkowej. Zaznaczyt, ze decyzjg z dnia 31 maja 2011 r. pozwany umorzyt
postepowanie z wniosku powoda o stwierdzenie nadptaty i zwrot sktadek, a w
uzasadnieniu podat, ze nie jest mozliwe stwierdzenie nadptaty, poniewaz S. S.A.
dokonywat zaptaty Srodkami nalezgcymi w rzeczywistosci do Zaktadu [...], ktore
byly nalezne tej spétce od upadtego. Oznaczato to, ze nie nastgpito zmniejszenie
majgtku S. S.A. Stwierdzit, ze niewyjasnienie okolicznosci dotyczacych tych
porozumien, ich tresci i znaczenia takze w zakresie regulowania objetych pozwem
naleznosci  publicznoprawnych  obcigzajagcych exlege S. S.A., czynilo
przedwczesng ocene Sgdu Apelacyjnego odnosnie do legitymowanego biernie w

zakresie roszczenia z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Apelacyjny zaskarzonym wyrokiem
oddalit apelacje powoda. Z dokonanych ustalen wynika, ze przed ogtoszeniem
upadtosdci, w 2007 r. spotka S. dokonata na rzecz pozwanego wptaty kwoty

141.236,99 zt stanowigcej sume sktadek z tytutu sktadek na ubezpieczenia



spoteczne (114 567,15 zt) oraz sktadek na rzecz Funduszu Pracy i Funduszu
Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych (26 669,84 zt), obcigzajgcych Zaktady
Zaktadu [...] spotke z o0.0. Zaptata nastgpita z rachunku bankowego Spédtki S., a w
tytutach przelewu wskazano NIP Spotki Zaktadu [...]. Kwota 26.669,84 zt zostata
przekazana Funduszowi Pracy i Funduszowi Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych. Natomiast kwota 114.567,15 =z, stanowigca przychody
zarzgdzanego przez pozwanego Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych (FUS),
zostata w catosci wydatkowana na wyptate sSwiadczen finansowanych 2z tego

Funduszu.

Sad Apelacyjny uzupetit postepowanie dowodowe i ustalit, ze spodtka
Zaktadu [...] pod koniec 2006 r. utracita ptynnos¢ ptatniczg, co mogtoby
doprowadzi¢ do obnizenia stanu zatrudnienia i powstania obowigzku zwrotu
przyznanej jej dotacji na utworzenie nowych miejsc pracy. Doszto do porozumienia
ze spotkg S. i zawarcia umowy o wspotpracy. Na jej podstawie pracownicy spofki
Zaktadu [...] mieli wykonywac¢ prace na rzecz spoétki S., ktdra zobowigzata sie
pokrywa¢ koszty wyptat wynagrodzen za prace tych pracownikéw, a takze
odprowadza¢ od tych wynagrodzen podatki oraz sktadki ZUS. Umowa byta
realizowana w ten sposoéb, ze front robot pracownikow spétki Zaktadu [...] zostat
dostosowywany do potrzeb spétki S. i uzgadniany byt przez kierownikéw obu
spétek. Nie zmienito sie miejsce swiadczenia pracy, nadzér nad pracownikami
sprawowany byt przez spoétke Zaktadu [...]. Spoétka ta prowadzita ewidencje
zatrudnienia, ustalata wysokosS¢ wynagrodzenia iprzygotowywata listy ptac.
Wynagrodzenia byly wyptacane pracownikom w gotowce ze Srodkéw spétki S.,
poniewaz spétka Zaktadu [...] miata zajety rachunek bankowy. Zgodnie z umowa,
spotka S. ze swoich srodkow odprowadzata tez od tych wynagrodzen, obliczone
przez spotke Zaktadu [...], sktadki na ubezpieczenie spoteczne i zdrowotne,
Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych. Ptacac te
sktadki, spdtka S. dziatata z petnym rozeznaniem, nie wptacita tych kwot omytkowo,
ani tez jako ich pfatnik. Z ksigg rachunkowych spotki S. nie wynika, aby spoétka ta
otrzymata od spétki Zaktadu [...] srodki przeznaczone na wptaty ich na rachunek
pozwanego, z tytutu tych sktadek na ubezpieczenia spoteczne. Syndyk nie odnalaz

nie tylko takich rozliczen kasowych, ale i not memoriatowych. Wniosek powoda o



stwierdzenie nadptaty przez spotke S. w odniesieniu do sktadek na ubezpieczenie
spoteczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych
Swiadczen pracowniczych nie zostat uwzgledniony i decyzjg pozwanego z dnia 31

maja 2011 r. postepowanie zostato umorzone.

Sad Apelacyjny uznat, ze art. 59 § 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. -
Ordynacja podatkowa (jedn. tekst: Dz.U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60, dalej: ,ordynacja”)
majgcej odpowiednie zastosowanie do naleznosci z tytutu sktadek na podstawie art.
31 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych
(jedn. tekst: Dz.U. z 2007 r. Nr 11, poz. 74, dalej: ,u.s.u.s.”) przewiduje,
ze zobowigzanie podatkowe wygasa w catosci lub w czesci na skutek zapfaty.
Z kolei art. 61 § 1 ordynacji przewiduje, ze zaptata podatkdéw przez podatnikéw
prowadzacych dziatalno$¢ gospodarczg i obowigzanych do prowadzenia ksiegi
rachunkowej lub podatkowej ksiegi przychoddéw i rozchodéw nastepuje w formie
polecenia przelewu. Powdd odwotat sie w zakresie wyktadni tych przepiséw do
uchwaty sktadu siedmiu sedziow Naczelnego Sgdu Administracyjnego z dnia
26 maja 2008 r., | FPS 8/07 (ONSA i WSA 2008, nr 5, poz. 79) przyjmujacej,
ze zapfata podatku obcigzajgcego podatnika przez inng osobe w imieniu podatnika
nie powoduje wygasniecia zobowigzania podatkowego tego podatnika.
Zobowigzanie do ptacenia podatku ma charakter zobowigzania publicznoprawnego,
ktorego nie mozna przenie$S¢ na inng osobe w drodze czynnosci cywilnoprawnych.
Osoba, ktora zaptacita moze, w zaleznosci od okolicznosci, zada¢ zwrotu
nadptaconego podatku albo zwrotu Swiadczenia nienaleznego. Sgd Apelacyjny
zwrdcit uwage, ze w piSmiennictwie prawniczym prezentowany jest takze odmienny
poglad, przyjmujgcy, ze skoro ustawa nie zastrzega obowigzku osobistej
zaptaty podatku przez podatnika, to moze jej dokona¢ takze inna osoba,
a podstawa takiego jej Swiadczenia powinna wynikac ze stosunku cywilnoprawnego
o tresci odpowiadajgcej sposobowi rozliczen pomiedzy stronami tego stosunku.
Wskazat takze na wyrok NSA z dnia 17 marca 1998 r., SA/td 1676/96 (niepubl.).
Podkreslit, Zze rozpatrywana sprawa nie dotyczy podatkéw, a sktadek na
ubezpieczenie spoteczne, zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych
Swiadczen Pracowniczych, do ktérych przepisy Ordynacji podatkowej (art. 61 § 1
iart. 59 § 1 pkt 1) stosuje sie jedynie odpowiednio. Nie znajduje do nich



zastosowania art. 4 ordynacji, z ktorego wywodzony jest obowigzek osobistego
regulowania podatkoéw. Przepisy ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych nie
nadajg sktadkom na ubezpieczenie spoteczne materialnego charakteru ,0sobistego
Swiadczenia" ptatnika. Normujg jedynie formalnie sposob ich zaptaty oraz
odpowiedzialnos¢ za niedopetnienie obowigzkow ptatnika tych sktadek.
Prowadzi to do wniosku, iz podstawg zgdania pozwu jest regulacja art. 405 k.c.
w zw. 47 ust. 4b u.s.u.s. i art. 59 pkt 1 ordynacji stosowany poprzez art. 31 i art. 32
u.s.u.s., co podwaza proste odwotanie sie do dorobku doktryny i orzecznictwa,
odnoszgcego sie do wyktadni art. 59 § 1 pkt 1 i 61 § 1 w zw. z art. 4 ordynacji,
dokonywanej na gruncie prawa podatkowego. Argumentacje powoda, przytoczong
na poparcie pozwu, podwaza tez nawigzanie przez spotki S. i Zaktadu [...] stosunku
cywilnoprawnego - ,umowy o wspotpracy". Na jej podstawie spétka Zaktadu [...]
dokonata swego rodzaju ,transferu" pracownikéow, a spotka ,S." zobowigzata sie
zaptaci¢ tym pracownikom wynagrodzenie za swiadczong prace [
ponieS¢ koszty obcigzen publicznoprawnych od tychze wynagrodzen (podatki,
sktadki na ubezpieczenie). Sktadki bedgce przedmiotem sporu, zostalty zatem
zaptacone przez spotke S. (z jej rachunku bankowego) za spotke Zaktadu [...]
w wykonaniu tgczacej te spotki umowy. Umowa ta w sferze cywilnoprawnej byta
skuteczna. W razie zaptacenia tych sktadek przez spotke Zaktadu [...], uzyskataby
ona, odwotujgc sie do tresci tej umowy, roszczenie w stosunku do spofki S.
o zaptate réwnowartosci tych kwot. Spdtka S. wywigzata sie ze swych zobowigzan
cywilnoprawnych wzgledem spétki Zaktadu [...], Swiadczgc - wedtug wskazania tej
spétki na jej rachunek. Prawo cywilne dopuszcza taki sposéb rozliczen miedzy
podmiotami prawa cywilnego. W sferze prywatnoprawnej twierdzenie powoda, ze
poprzez zaptate przez spotke S. sktadek stata sie ona bezpodstawnie zubozona nie
bytlo uzasadnione. Na marginesie Sad Apelacyjny zauwazyt, ze skoro wptacone
przez spotke S. Srodki w czesci zasilajg indywidualne konta emerytalne
pracownikow, to wyklucza to stwierdzenie, iz pozwany stal sie wzbogacony

kosztem powoda.

W skardze kasacyjnej powoda podniesiono zarzuty naruszenia art. 59 pkt 1
w zw. z art. 60 § 1 pkt 2 w zw. z art. 61 § 1 ordynacji w zw. z art. 31 oraz 32 ustawy

z dnia 13 pazdziernika 1998 r. u.s.u.s., art. 7 Konstytucji, art. 3 ust. 1 pkt 4 w zw.



z art. 4 pkt 2 lit. a i pkt 8 oraz art. 16 w zw. z art. 17 w zw. z art. 34 w zw. z art. 24
wzw. z art. 46 w zw. z art. 47 ust. 1, 4a i 4b w zw. z art. 98 u. o systemie
ubezpieczen spotecznych oraz art. 4, art. 8, art. 26 i art. 120 Ordynacji podatkowej,
art. 46 w zw. z art. 47 ust. 1, 4a, 4b i 4c ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych, art. 47 ust. 4 d systemie ubezpieczenh spotecznych, art. 58 § 1 k.c.
oraz art. 387 § 1 k.c. -w zw. z art. 3 ust. 1 pkt 4 w zw. z 4 pkt 2 lit. a) i pkt 8 w zw.
zart. 16 wzw. z art. 17 w zw. z art. 23 w zw. z art. 24 w zw. z art. 46 w zw. z art. 47
ust. 1, 4a i 4b w zw. z art. 98 w z art. 107 w zw. art. 109 ustawy o systemie
ubezpieczen spotecznych w zw. z art. 59 § 1 punkt 1 w zw. art. 60 § 1 punkt 2 w zw.
z art. 61 § 1 Ordynacji Podatkowej w zw. z art. 31 oraz 32 ustawy o systemie
ubezpieczen spotecznych oraz w zw. z art. 752% § 1 k.p.c., art. 405 k.c., art. 407
w zw. z art. 409 k.c., art. 51 ust. 2 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych, art.
100a ust. 1 ustawy z dnia ustawa z dnia 28 sierpnia 1997 r. o organizaciji
i funkcjonowaniu funduszy emerytalnych, a ponadto naruszenie art. 24 ust. 6a - 6d
i 32 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych,
art. 94 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze srodkoéw publicznych, § 3 rozporzgdzenia z dnia 4 kwietnia
1995r. w sprawie trybu optacania sktadek na Fundusz Pracy przez osoby
podlegajgce ubezpieczeniu spotecznemu lub zaopatrzeniu emerytalnemu, art. 30
ust. 2 ustawy z dnia 13 lipca 2006 r. o ochronie roszczen pracowniczych w razie
niewyptacalnosci pracodawcy. W ramach drugiej podstawy skargi kasacyjnej
powdd powotat sie na naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. Wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego

rozpoznania, ewentualnie o uchylenie tego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzut naruszenia art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., niewtasciwie
sformutowany, mogtby by¢é przyczyng uwzglednienia skargi kasacyjnej tylko
wowczas, gdyby wady uzasadnienia zaskarzonego wyroku byly tak powazne,
ze uniemozliwityby przeprowadzenie jego kontroli kasacyjnej. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego przyjmuije sie, ze art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.
moze stanowiC usprawiedliwiong podstawe kasacyjng jedynie w wyjgtkowych

wypadkach, gdy uzasadnienie wyroku sgdu drugiej instancji zawiera braki



uniemozliwiajgce dokonanie przez Sgd Najwyzszy oceny toku wywodu, ktéry
doprowadzit do wydania orzeczenia. Tylko bowiem wowczas stwierdzone wady
mogg mie¢ wptyw na wynik sprawy (por. np. wyrok z dnia 9 maja 2013 r., Il UK
301/12, nie publ.; (por. np. wyroki z dnia 2 czerwca 2011 r., | CSK 581/10, nie publ.;
z dnia 18 kwietnia 2012 r., Il PK 197/11, nie publ.; z dnia 3 pazdziernika 2012 r.,
Il PK 64/12, nie publ.). Odpowiednie stosowanie przez sad drugiej instancji art. 328
§ 2 k.p.c. oznacza, ze uzasadnienie orzeczenia tego sgdu nie musi zawierac
wszystkich elementéw przewidzianych dla uzasadnienia sadu pierwszej instancji,
to jednak powinno miecC ustalong podstawe faktyczng i prawng rozstrzygniecia.
Jezeli sgd drugiej instancji podziela ocene dowodow sadu pierwszej instanciji,
to nie ma obowigzku ponownego przytaczania w uzasadnieniu przyczyn, dla
ktorych okreslonym dowodom odmodwiono wiarogodnosci i mocy dowodowe).
Wystarczy woéwczas stwierdzenie, ze podziela argumentacje zamieszczong
w uzasadnieniu orzeczenia sgdu pierwszej instancji, w ktérym poszczegdine
dowody zostaty wyczerpujgco omowione, a takze, iz traktuje ustalenia tego sadu,
jako wilasne. Poza tym Sad drugiej instancji obowigzany jest zamiescic
w uzasadnieniu takie elementy, ktére ze wzgledu na tresC¢ apelacji i zakres
rozpoznania, sg potrzebne do rozstrzygniecia sprawy. Modyfikacja wymagan
uzasadnienia orzeczenia sgdu drugiej instancji wynika z obowigzku ustanowionego
w art. 378 § 1 k.p.c.,, nakazujgcego koniecznosS¢ sporzgadzenia go w sposéb
wskazujgcy, ze wszystkie zarzuty apelacji byty rozwazone przed wydaniem
rozstrzygniecia (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2013 r., lll CSK
70/12; z dnia 19 czerwca 2013 r., | CSK 639/12, nie publ.).

Zastrzezenia skarzgcego do uzasadnienia wyroku Sagdu Apelacyjnego
dotyczg niesprecyzowania jakie indywidualne konta pracownikéw miaty by¢
zasilone srodkami wptaconymi przez spoétke S. oraz niepowotania podstawy
prawnej takiego ich rozdzielenia, bez uwzglednienia obowigzku liczenia sie
przez pozwanego z obowigzkiem zwrotu przyjetych sktadek. Sad Najwyzszy
uznat, ze uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia zawiera wymagania ustawowe
w stopniu pozwalajgcym na dokonanie kontroli kasacyjnej. W aktach sprawy zalega
obszerna dokumentacja obrazujgca sposob i podstawy rozprowadzenia przez

pozwanego wptaconych srodkow, jak tez ich wydatkowania na ustawowo okreslone



cele. Konieczno$¢ rozwazenia przez Sad Apelacyjny czy pozwany miat obowigzek
liczenia sie ze zwrotem przyjetych sktadek byta uzalezniona od podstawy faktyczne;j

i prawnej rozstrzygniecia.

Zgodnie z art. 17 wust. 1 wus.us. skiadki na ubezpieczenia
emerytalne, rentowe, wypadkowe oraz chorobowe, o ktérych mowa w art. 16
ust. 1-3, 5, 6, 9-11, obliczajg, rozliczajg i przekazujg co miesigc do Zaktadu
Ubezpieczeh  Spotecznych ptatnicy sktadek, do ktorych nalezy takze
pracodawca (art. 4 pkt 2 u.s.u.s.). Sktadki na ubezpieczenia spoteczne zasilajg
Fundusz Ubezpieczeh  Spotecznych, ktérego dysponentem jest Zakfad
Ubezpieczeh Spotecznych. Na podstawie art. 32 u.s.u.s. Zakiad Ubezpieczen
Spotecznych jest obowigzany rowniez do poboru sktadek na ubezpieczenie
zdrowotne, Fundusz Pracy, Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych.
Przepis art. 31 u.s.u.s. przewiduje odpowiednie stosowanie do naleznosci
z tytutu sktadek wyszczegolnionych w nim przepiséw ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. - Ordynacja podatkowa. Trafnie podniost Sad Apelacyjny, ze przepisy
ordynacji podatkowej w zakresie wskazanym w art. 31 u.s.u.s. majg odpowiednie
zastosowanie do naleznosci z tytutu sktadek. To odpowiednie uzywanie przepisow
ordynacji oznacza dostosowanie ich wykfadni do specyfiki stosunku ubezpieczenia
spotecznego bedgcego zobowigzaniem o charakterze publicznoprawnym,
taczgcym ubezpieczyciela, ubezpieczonego oraz ptatnika. Nie zostaty wymienione
w tym przepisie odsytajgcym przepisy art. 4 i 5 ordynacji. Zgodnie z art. 16 ust. 1
pkt 1 u.s.u.s., sktadki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe pracownikéw
sg finansowane w réwnych czesciach z wlasnych $rodkéw ubezpieczonych
i ptatnikow. Stosownie do art. 16 ust. 2 u.s.u.s., skladki na ubezpieczenie
chorobowe finansujg w catosci, z wilasnych srodkéw sami ubezpieczeni
pracownicy. Obowigzki ptatnika zostaty wyszczegdlnione w art. 46 i 47 u.s.u.s.,
ktére w znacznym zakresie modyfikujg art. 61 § 1 ordynacji. Ponosi on osobistg
odpowiedzialnos¢ za prawidlowe i skuteczne odprowadzenie sktadek

ubezpieczonych pracownikdéw.

Sktadka jest Swiadczeniem pienieznym o charakterze przymusowym,
celowym, odpfatnym i bezzwrotnym. Zasady jej ustalania zostaty okreslone

w przepisach art. 15 - 32 u.s.u.s. Do stosunku ubezpieczenia spotecznego majg



zastosowanie przepisy Kodeksu postepowania administracyjnego, chyba ze ustawa
o systemie ubezpieczen spotecznych stanowi inaczej (art. 123). W przypadkach

wyraznie wskazanych stosowane sg takze przepisy Kodeksu cywilnego.

Powszechnie przyjmowane jest w orzecznictwie i pisSmiennictwie
prawniczym, ze wszelkie naleznosci wptacone przez ptatnika tytutem skfadek na
ubezpieczenia spoteczne, nawet jezeli zostaly uiszczone w zawyzonej wysokosci
lub bez waznego tytutu, stanowig instytucje prawa ubezpieczen spotecznych
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2013 r., V CSK 63/12, nie publ.;
z dnia 4 czerwca 2008 r., Il UK 12/08, OSNP 2009 nr 21-22, poz. 291 nie publ.;
uzasadnienie uchwaty sktadu siedmiu sedzidow Sgdu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia
2006 r., Il CZP 121/05, OSNC 2006 nr 11, poz. 178; wyrok z dnia 14 pazdziernika
2014 r., I U 34/14, OSNP 2016 nr 4, poz. 52). Nadptatami mogg by¢ tylko kwoty
wptacone przez podmioty stosunku prawno - podatkowego (ubezpieczeniowego).
W art. 24 ust. 6a-7 u.s.u.s. okreslone zostaty zasady postepowania w sytuacji
wniesienia sktadek nienaleznych. W pierwszej kolejnosci podlegajg zaliczeniu
na poczet zalegtych i biezgcych sktadek; mozliwy jest takze ich zwrot
wptacajgcemu. Z przepisu art. 72 § 1 pkt 1 ordynaciji, stosowanego odpowiednio do
naleznosci z tytutu sktadek na podstawie art. 31 u.s.u.s. wynika, ze za nadptate
uwaza sie kwote nadpftaconego Ilub nienaleznie zaptaconego podatku.
Kwoty nienaleznie wptacone nie stajg sie¢ Swiadczeniami nienaleznymi, o jakich
mowa w art. 410 k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2013 r.,
V CSK 63/12 (nie publ.).

Podjete przez powoda dziatania majgce na celu uzyskanie decyzji
stwierdzajgcej nadptate naleznosci z tytutu sktadek na ubezpieczenia spoteczne
dokonang przez spotke S. nie odniosty zamierzonego rezultatu. Decyzjg z dnia 31
maja 2011 r. pozwany umorzyt postepowanie, z uwagi na to, ze powdd nie byt
legitymowany do wystepowania z zgdaniem stwierdzenia nadpfaty i zwrotu
sktadek dotyczgcych innego podmiotu - spétki Zaktadu [...] i na nim cigzgcych. Z
uzasadnienia tej decyzji wynika, ze w sytuacji dokonania przez spétke S. wpfat
srodkami nalezgcymi do pfatnika sktadek Zaktadu [...], wniosek o stwierdzenie
nadptaty na jej rzecz nie znajduje uzasadnienia normatywnego. Mozliwos¢

stwierdzenia nadptaty istnieje tylko wobec tych podmiotow, ktérych majgtek w
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wyniku uiszczenia nienaleznego sSwiadczenia ulegt uszczupleniu. Powdd nie
wykazat, ze zostato wydane w ustawowo przewidzianym trybie orzeczenie
stwierdzajgce, ze wptacone przez spotke S. kwoty stanowity nadptate w

rozumieniu wskazanym w art. 72 § 1 pkt 1 ordynacji w zwigzku z art. 31 u.s.u.s.

Zgodnie z art. 59 § 1 pkt 1 w zwigzku z art. 60 § 1 pkt 2, art. 61
§ 1 i art. 31 u.s.u.s. zobowigzanie z tytutu sktadek na ubezpieczenia spoteczne
wygasa wskutek zaptaty - w obrocie bezgotéwkowym - w dniu obcigzenia
rachunku bankowego pfatnika na podstawie polecenia przelewu. Z literalnej
wykfadni tych uregulowan nie wynika okreslenie podmiotu, ktory moze dokonac
zaptaty sktadek, a tym samym, Zze zaptacenia ich moze dokonac jedynie ptatnik.
W okresie dokonywania przez spétke S. zaptaty naleznosci sktadkowych
obcigzajgcych Zaktadu [...], co miato miejsce od lutego do sierpnia 2007 r., nie
byto jednolitosci w orzecznictwie sgddw dotyczgcej mozliwosci zaptaty sktadek,
prowadzgcej do wygasniecia zobowigzania, przez inng osobe niz ptatnik.
W wyrokach NSA z dnia 10 grudnia 1997 r., SA/Bd 1138/03; z dnia 17 marca
1998 r., | SA/kd 1676/96; z dnia 18 czerwca 2003 r., SA/Bd 1138/03, dotyczgcych
realizacji obowigzku podatkowego dopuszczono takg mozliwosé, jezeli zaptata
przez inng osobe stanowi konsekwencje porozumienia o charakterze
cywilnoprawnym. Rozbiezne byty takze wypowiedzi w pismiennictwie prawniczym.
Na zaistnienie takiej sytuacji wskazat Naczelny Sagd Administracyjny
w uzasadnieniu uchwaty sktadu siedmiu sedziow tego Sgdu z dnia 26 maja
2008 r., | FPS 8/07 (ONSA i WSA 2008 nr 5, poz. 79), ktéra wprost dotyczy
obowigzku podatkowego. Z tejuchwaty wynika, ze zaptata, o ktérej mowa
wart. 59 § 1 pkt 1 w zwigzku z art. 60 §1 pkt 2 ordynacji, w brzmieniu
obowigzujgcym w 2004 r., dokonana przez inny podmiot w imieniu podatnika nie
powoduje wygasniecia zobowigzania podatkowego tego podatnika. Obowigzek
osobistego realizowania obowigzku podatkowego przez podatnika zostat
wywiedziony z charakteru jego zobowigzania podatkowego, przewidzianego w art.
4 i 5 ordynaciji. Stwierdzono, ze publicznoprawna istota obowigzku podatkowego
podatnika nie moze byC znoszona przez stosunek cywilnoprawny, zawigzany
przez podatnika z inng osobg, jezeli mozliwosS¢ taka nie wynika z ustawy.

Zaznaczono, ze zobowigzanie podatkowe powinno by¢ zaspokojone z majgtku
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podatnika, a w razie realizacji w formie bezgotowkowej, nastepuje to w dniu
obcigzenia jego rachunku bankowego poleceniem przelewu kwoty podatku.
Zastrzezono, ze uchwata nie dotyczy sytuacji, w ktorej osoba wptacajgca podatek
dokonuje tego ze Srodkow powierzonych jej przez podatnika. Czynnosc takiej
osoby ma charakter techniczny, poniewaz dziata ona jedynie jako ,postaniec” albo

~wyreczyciel”, czyli faktycznie dopetnia zaptaty.

Przyjmowane jest w orzecznictwie, ze wskazania wykfadni art. 59 § 1
pkt 1 wzwigzku z art. 60 § 1 pkt 2 ordynacji, pomimo wystepujgcych
odrebnosci co do skutkow optacenia sktadek ubezpieczeniowych, mogg byé
odnoszone odpowiednio takze do realizacji obowigzku sktadkowego przez
ptatnika sktadek, skoro takie stosowanie wymienionych przepiséw ordynaciji
wynika z art. 31 u.s.u.s. (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 pazdziernika
2014 r., 1l UK 34/14, OSNP 2016 nr 4, poz. 52).

Uchwata powiekszonego sktadu sedzidéw Naczelnego Sadu
Administracyjnego wydana w nastepstwie rozstrzygniecia zagadnienia prawnego
budzgcego powazne watpliwosci w konkretnej sprawie ma moc wigzgca,
stosownie do art. 187 § 2 p.p.s.a., w tej sprawie. Nie oznacza to jednak
niemozliwosci positkowania sie argumentami prawnymi wysunietymi w uchwale
w analogicznych lub podobnych sprawach, przy witasciwym uwzglednieniu ich
okolicznosci i charakteru obowigzku publiczno - prawnego. Zaakceptowanie tej
wyktadni nie moze prowadzi¢ do wniosku, ze wpftaty sktadek na ubezpieczenia
spoteczne dokonane przez inng osobe niz ptatnik przed podjeciem tej uchwaty,
ktére doprowadzity do wygasniecia zobowigzania z tytutu skfadek, powinny byé
traktowane po jej podjeciu jako zobowigzania niewykonane. Z ustalen faktycznych
bedacych podstawg zaskarzonego wyroku wynika, ze po dokonaniu przez spoétke
S. wptat przekazanych na rachunek spotki Zaktadu [...] pozwany przeprowadzit
postepowanie wyjasniajgce, ustalajgc, ze skfadki te prawidtowo ustalone
i obliczone byty Srodkami zobowigzanego ptatnika. W okresie wptat, ktérych
dotyczy spér, mozliwe byto ich dokonanie w wykonaniu porozumienia
cywilnoprawnego zawartego przez ptatnika z inng osobg. W tej sytuacji nie byto
wykluczone traktowanie spotki S. jako wyreczyciela spotki Zaktadu [...],

skoro srodki przeznaczone na zaptate sktadek byty jej naleznoscia.
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Zarzut naruszenia art. 7 Konstytucji w zwigzku z art. 3 ust. 1 pkt 4, art. 4 pkt
2a i pkt 8 oraz art. 16 w zwigzku z art. 17, art. 24, art. 46 art. 47 ust. 1, 4a, 4b
iart. 98 u.s.u.s, a takze art. 4, art. 8, art. 28 i art. 120 ordynacji przez ich
niezastosowanie i tym samym btedng wyktadnie art. 31 i 32 u.s.u.s. polegat
na przyjeciu, ze przepisy prawa nie nadajg skladkom na ubezpieczenia
spoteczne charakteru osobistego swiadczenia podatnika i istnieje mozliwosc¢
przeniesienia tego obowigzku na inng osobe w drodze czynnos$ci cywilnoprawne;.
Skarzgcy potgczyt w tym zarzucie niezastosowanie konstytucyjnej zasady
obowigzku dziatania pozwanego na podstawie i w granicach prawa z przepisami
ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych regulujgcych odpowiednio -
natozenie na ptatnikow sktadek obowigzku wykonywania ustawowo wskazanych
zadan z zakresu ubezpieczen spotecznych; okreslenie pracodawcy; okreslenie
konta ptatnika; finansowanie sktadek na ubezpieczenie emerytalne i rentowe,
rozliczenie i przekazywanie sktadek przez ptatnika; natozenie na ptatnika sankcji
w postaci odsetek i optaty dodatkowej, w razie nieterminowej zaptaty lub jej
braku; skonkretyzowanie obowigzkow ptatnika sktadek; sporzgdzanie deklaracii
rozliczeniowych; wymierzanie grzywny za niedopetnienie obowigzkéw ptatnika
oraz art. 26 ordynacji przewidujgcego odpowiedzialnos¢ catym majgtkiem ptatnika

za wynikajgce ze zobowigzan sktadki.

Sad Najwyzszy uznat, ze przepisow art. 4, 8 i 120 ordynacji nie wymienia
art. 31 u.s.u.s., co oznacza, ze nie sg stosowane do sktadek na ubezpieczenia
spoteczne. Obowigzki zwigzane z obliczeniem i przekazaniem pozwanemu
sktadek na ubezpieczenia spoteczne zostaly natozone na ptatnika i jego obcigza
odpowiedzialno$¢ za ich wykonanie. Trafnie ocenit Sad Apelacyjny, ze sktadka
w kontekscie materialno - prawnym stanowi powinno$¢é ubezpieczonego.
Zaptata pochodzi czesciowo ze sSrodkow ubezpieczonych, zwigzanych
z wynagrodzeniem za prace. Odpowiednie zatem stosowanie przepisow ordynaciji
do naleznosci z tytutu sktadek odnosi sie do formalnej odpowiedzialno$ci
ptatnika jako zobowigzanego do wykonania czynnosci zwigzanych z ich
obliczeniem, odprowadzeniem i zaptfatg; majg one charakter odpowiedzialnosci
osobistej ptatnika. Pokreslenia wymaga, ze w odniesieniu do przedmiotu sporu
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przyjimowana byla mozliwos¢ zaptaty sktadek =za ptatnika w oparciu

0 upowaznienie wynikajgce z porozumienia cywilnoprawnego z inng osobg.

Tej samej kwestii dotyczy zarzut naruszenia art. 46 w zwigzku z art. 47
ust. 1, 4a, 4b, 4c u.s.u.s. przez uznanie, ze dozwolone byto zaptacenie sktadek
na ubezpieczenia spoteczne z rachunku bankowego innego podmiotu niz ptatnika
sktadek, skoro generalng zasadg jest zaptata bezgotéwkowa w drodze
obcigzenia rachunku ptatnika sktadek. Skarzacy nie uwzglednit w miarodajnym

zakresie okolicznos$ci faktycznych rozstrzygniecia.

Nie zastugiwat na podzielenie zarzut naruszenia art. 47 ust. 4d u.s.u.s.,
przewidujgcego obowigzek pozwanego zawiadomienia instytucji prowadzgcej
rachunek pfatnika o stwierdzeniu niezgodnosci jego danych identyfikacyjnych.
Z okolicznosci faktycznych zaskarzonego wyroku wynika, Ze nie doszio
do stwierdzenia niezgodnosci danych identyfikacyjnych pfatnika skfadek,
skoro w poleceniach przelewéw zawarte byly informacje dotyczgce zaptaty
zobowigzania innego pfatnika niz posiadacz rachunku bankowego.
Przeprowadzone przez pozwanego postepowanie wyjasniajgce miato celu
ustalenie z czyich srodkow pochodzity wptaty sktadek i czyjego zobowigzania
dotyczyty. Zgodnie ze wskazaniem zawartym w wyroku Sadu Najwyzszego
zdnia 19 listopada 2015r., V CSK 153/15, zostato przeprowadzone przez
Sad Apelacyjny uzupetniajgce postepowanie dowodowe dla wyjasnienia tresci
i charakteru zawartej przez spotke S. i Zaktadu [...] wspotpracy kontraktowej i
handlowej oraz znaczenia uzgodnionych postanowien w zakresie regulowania
objetych pozwem naleznos$ci publicznoprawnych, obcigzajgcych z mocy prawa
spotke S., ktérego wyniki zostaty objete podstawg faktyczng zaskarzonego

rozstrzygniecia.

Zarzut niezastosowania przez Sagd Apelacyjny art. 58 § 1 oraz art. 387 § 1
k.c. skarzagcy potgczyt z powotywanymi juz przepisami ustawy o systemie
ubezpieczen spotecznych, przewidujgcymi obowigzki ptatnika sktadek na
ubezpieczenie spoteczne oraz art. 107 i 109 tej ustawy w zwigzku z art. 59 § 1
pkt 1, art. 60 § 1 pkt 2 ordynacji i art. 7522 § 1 k.p.c., ktére doprowadzito do
przyjecia, ze przepisy ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych nie
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nadajg sktadkom charakteru osobistego swiadczenia ptatnika i istnieje mozliwosc¢
wykonania tego obowigzku przez inng osobe z jej rachunku bankowego,

co umozliwia zawarcie przez ptatnika umowy o wspétpracy z inng osoba.

Skarzgcy pomingt, ze umowa o wspOtpracy zawarta przez spotki S.
i Zaktadu [...] dotyczyta takze $wiadczenia pracy przez pracownikdw spokki
Zaktadu [...] na rzecz spofki S., wykonywanej w pomieszczeniach spotki Zaktadu
[...], przy uzyciu jej urzadzen i pod kierownictwem jej pracownikdéw. Spotka S.
byta zobowigzana do zaptaty wynagrodzen za prace wraz z wydatkami
obejmujgcymi odprowadzenie sktadek na ubezpieczenia spoteczne, ktore byty
obliczane iustalane przez spétke Zakfadu [...] oraz do odprowadzenia tych
sktadek do pozwanego. Spodtka S. wywigzata sie z tego zobowigzania. Sad
Apelacyjny uznat to porozumienie za skuteczne w sferze cywilnoprawne;j,
podkreslit, ze gdyby spoétka Zaktadu [...] optacita te skiadki na ubezpieczenia
spoteczne, to bylaby uprawniona do dochodzenia zwrotu wptaconych kwot od
spotki  S., ktdérg obcigzaty koszty wszystkich sktadnikdbw wynagrodzen
pracownikow, ktorzy faktycznie sSwiadczyli prace na jej rzecz. Skarzacy
utrzymywat, ze umowa ta byta sprzeczna z ustawg o systemie ubezpieczen
spotecznych lub miata na celu obejScie tej ustawy lub tez stanowita czynnosc¢
prawng zobowigzujgcg do niemozliwego swiadczenia, a tym samym niewazng,
przynajmniej w zakresie nakfadajgcym na spotke S. obowigzek prawnie
niemozliwy do spetnienia. Powotat sie na niemozliwosc¢ zaptaty przez te spotke z
jej rachunku bankowego sktadek na ubezpieczenia spoteczne, ktore powinna
zaptaci¢ spoétka Zaktadu [...]. Utrzymanie przez spotke Zaktadu [...] stanu
zatrudnienia przez swiadczenie pracy na rzecz kontrahenta, w drodze zawarcia
porozumienia zgodnego z wymaganiami z art. 353* § 1 k.c., nie byto dziataniem
sprzecznym z prawem. Nie miaty znaczenia dla nawigzania wspoOftpracy
i wywigzania sie z przyjetych zobowigzan pobudki zwigzane z uniknigciem
zwrotu otrzymanej przez spoétke Zakfadu [...] dotacji. Trafnie wskazat Sad
Apelacyjny, ze zawarcie umowy o0 wspotpracy nie mogto zmieni¢ obowigzku
publicznoprawnego spotki Zaktadu [...] do ponoszenia sktadek na ubezpieczenie
spoteczne. Srodki na optacenie tych sktadek byly takze elementem

wynagrodzenia pracownikow tej spotki. Nie mozna podzieli¢ twierdzenia powoda,
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ze spotka S. zostata zubozona bezpodstawnie przez spetnienie zobowigzania
zaptacenia sktadek. W ocenie powoda niewaznos¢ umowy o wspotprace wynika z
przyjecia przez spotke S. zobowigzania do zaptacenia sktadek za spotke Zaktadu
[...], co bylo sSwiadczeniem niemozliwym w rozumieniu art. 387 § 1 k.c. Taka
kwalifikacja tresci umowy tgczgcej spotki nie zastuguje na podzielenie, skoro
przekazanie przez spotke S. srodkow na rzecz pozwanego tytutem sktadek miato
jedynie faktyczny charakter, co zostato zaznaczone przez wskazanie, ze wptaty
dotyczg spétki Zaktadu [...], a nastepnie wyjasnione, Ze przekazanie stanowi
realizacje umowy i obejmuje srodki tej spotki. Sgd Apelacyjny okreslit dziatanie
spotki S. jako wypetnienie roli postanca spétki Zaktadu [...]. Jednak to faktyczne
wypetnienie obowigzku zaptaty miato takze zrédto materialnoprawne w postaci
upowaznienia zawartego w umowie. Niezaleznie od tego, ze w okresie
dokonywania wptat przyjmowano mozliwos¢ wypetnienia tego obowigzku przez
inng osobe, ktore prowadzito do wygasniecia zobowigzania pfatnika, do czego
doszto, to w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zostato wyrazone zapatrywanie, ze
zaptata podatku obcigzajgcego inng osobe prowadzita do powstania roszczenia z
tytutu bezpodstawnego wzbogacenia, przystugujgcego ptacgcemu wobec
podatnika (por. wyroki z dnia 7 marca 2013 r., IV CSK 442/12; z dnia 11 kwietnia
2013 r., Il CSK 368/12, niepublikowane). Zapatrywanie to mozna odnie$¢ takze do
zaptaty sktadek na ubezpieczenie spoteczne. Skarzgcy nie podat jakie znaczenie
dla dochodzonego roszczenia miato obejscie trybu wyptat z rachunku bankowego
spotki Zaktadu [...], przewidzianego w art. 752> § 1 k.p.c. Ocena waznosci
postanowien umowy w aspekcie wykonania zobowigzania podatkowego nie

podlega rozwazeniu w ramach rozpoznawania skargi kasacyjnej powoda.

Btedna wyktadnia art. 405 k.c. polegata, w ocenie skarzgcego, na uznaniu
przez Sad Apelacyjny, ze zaptata skfadek na ubezpieczenia spoteczne
obcigzajgcych inng osobe moze prowadzi¢ do wygasniecia zobowigzania,
co mozliwe jest réwniez wodwczas, gdy strony tak postanowig w czynno$ci
cywilnoprawnej i wtedy nie powstaje roszczenie z tytutu bezpodstawnego
wzbogacenia, wobec osoby, ktorej te kwote wptacono. Wedtug skarzgcego,
wyktadnia tego przepisu powinna prowadzi¢ do wniosku, ze skutek wygasniecia

zobowigzania jest uzalezniony od dokonania zaptaty przez inng osobe w sytuacji,
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gdy przepis prawa pozwalat jej na dokonanie tego. Zarzut zostat oparty na
twierdzeniu, ze pozwany jest bezpodstawnie wzbogacony sumg skltadek

wptaconych przez spétke S., ktére obcigzaty spotke Zaktadu [...].

Kwestia skutecznos$ci zaptaty tych sktadek byta przedmiotem rozwazan
i omowienia w ramach poprzednio postawionych zarzutow. Podwazanie jej na
ptaszczyznie twierdzenia, ze pozwany jest bezpodstawnie wzbogacony, bo
zobowigzanie spotki Zaktadu [...] nie wygasto, nie zostato poparte miarodajnymi
argumentami. Po raz kolejny nalezy zaznaczyC, ze zaptacenie tych sktadek
nastgpito ze Srodkéw naleznych spétce Zaktadu [...] od spotki S.. Oznacza to,
ze spotka S. przekazujgc te sSrodki pozwanemu nie pomniejszyta swojego
majatku. Ponoszenie wydatkéw zwigzanych z wynagrodzeniem =za prace
pracownikoéw, ktérzy Swiadczyli prace na rzecz tej spoétki, stanowi element
kosztow przychodu zwigzanego z prowadzong dziatalnoscig. Utrzymywanie przez
powoda, ze spotka Zaktadu [...] w dalszym ciggu jest zobowigzana do zaptaty tych
sktadek nie znajduje potwierdzenia w okolicznosciach sprawy, niezaleznie od
tego, ze w takiej sytuacji Spétka S. bytaby jej dtuznikiem. Pozwany otrzymane
srodki przekazat, zgodnie z ich przeznaczeniem, a nastepnie stuzyly one do
wyptaty swiadczen finansowanych ze skftadek. Twierdzenie, ze pozwany jest
wzbogacony wptatg dokonang przez spoétke S., a przyczyng wzbogacenia spotki
Zakfadu [...] bytoby zachowanie pozwanego wskazujgce na traktowanie tej wptaty
jako wygasniecia jej zobowigzania, oparte zostato na nietrafnym zatozeniu, ze do
wypetnienia zobowigzania nie doszto. Z tresci art. 405 k.c. wynika, ze korzysci
majgtkowe uzyskane kosztem innej osoby, podlegajg zwrotowi, jezeli ich
otrzymanie nie miato podstawy prawnej. Przyjecie przez pozwanego od spotki S.
sktadek na ubezpieczenie obcigzajgcych spotke Zaktadu [...] i pochodzacych ze
Ssrodkow do niej nalezgcych nie byto zdarzeniem pozbawionym podstawy prawnej,

w konsekwenciji ktérego doszto do nieuzasadnionego przesuniecia majgtkowego.

Niezastosowanie art. 407 w zwigzku z art. 409 k.c. doprowadzito do
btednego uznania, iz przekazanie przez pozwanego czesci srodkéw otrzymanych
od spotki S. na indywidualne konta emerytalne wyklucza stwierdzenie,
iz jest wzbogacony kosztem powoda. Skarzacy utrzymuje, ze pozwany zaniechat

dokonania weryfikacji z czyjego rachunku pochodzity wptacane sktadki,
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a dokonujgc przekazania sktadek wptaconych z innego rachunku bankowego
niz rachunek pfatnika, czyli niezgodnie z prawem, powinien liczy¢ sie

z obowigzkiem ich zwrotu.

Przepis art. 407 k.c. stanowi, ze jezeli ten, kto bez podstawy prawnej
uzyskat korzys¢ majgtkowg kosztem innej osoby, rozporzadzit tg korzyscig na
rzecz osoby trzeciej bezptatnie, obowigzek wydania korzysci przechodzi na te
osobe trzecig. Natomiast zwigzek z art. 409 k.c. dotyczy stwierdzenia obowigzku
pozwanego liczenia sie z koniecznoscig zwrotu czesci przekazanych skfadek.
Niekonsekwencja w sformutowaniu tego zarzutu polega na odwofaniu sie do
przepisu przewidujgcego odpowiedzialnos¢ osoby trzeciej i jednoczesnie do
istnienia powinnosci pozwanego liczenia sie z obowigzkiem zwrotu korzysci.
Ponadto zasadza sie na zalozeniu bezprawnego dziatania pozwanego
oraz uzyskania przez niego korzysci, co nie zostato wykazane. Ustawowo
przewidziana mozliwos¢ zwrotu sktadek zaptaconych nienaleznie nie powinna byc¢

utozsamiana z uzyskaniem korzysci bez podstawy prawne;.

Kolejne  zarzuty naruszenia  prawa  materialnego, postawione
z ostroznosci procesowej, zmierzaty do wyjasnienia mozliwosci zwrotu przez
pozwanego nienaleznie wptaconych skfadek nawet po przekazaniu ich na konta
poszczegdlnych funduszy. Niezastosowanie przez Sad Apelacyjny z art. 51 ust. 2
u.s.u.s., stanowigcego, ze pozwany jest dysponentem Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych, byto przyczyng uznania, iz pozwany nie jest wzbogacony kosztem
spotki S., chociaz zwrotu dochodzonych srodkow moze dokona¢ z tego Funduszu.
W odniesieniu do czesci sktadki nienaleznie zaptaconej i przekazanej
do otwartego funduszu emerytalnego, niezastosowanie przepisu art. 100a ust. 1
ustawy z dnia 28 sierpnia 1997 r. o organizacji i funkcjonowaniu funduszy
emerytalnych (jedn. tekst: Dz. U. z 2017 r. , poz. 870), przewidujgcego obowigzek
otwartego funduszu do zwrotu do Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych nienaleznie
otrzymanej sktadki, byto podstawg pogladu, ze po stronie pozwanego nie byto
wzbogacenia. Powszechnie przyjmowane jest, ze przekazanie tej sktadki stanowi
jedynie czynno$¢ techniczno - organizacyjng, a konta emerytalne majg tylko
forme zapisu ksiegowego. Niezastosowanie art. 24 ust. 6a-6d i art. 32 u.s.u.s.,

art. 94 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
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zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (jedn. tekst: Dz. U. z 2017 r.,
poz. 1938); § 3 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 4
kwietnia 1995 r. w sprawie trybu optacania sktadek na Fundusz Pracy przez
osoby podlegajgce ubezpieczeniu spotecznemu lub zaopatrzeniu emerytalnemu
(Dz. U. Nr 42, poz. 219); art. 30 ust. 2 ustawy z dnia 13 lipca 2006 r. o ochronie
roszczen pracowniczych w razie niewypfacalnosci pracodawcy (jedn. tekst:
Dz. U. z 2016 r., poz. 1256) doprowadzito do nieuwzglednienia tego, ze sktadki na
Fundusz Ubezpieczen Spotecznych, Fundusz Pracy, Fundusz Gwarantowanych
Swiadczen Pracowniczych oraz na ubezpieczenie zdrowotne mogg by¢ pobierane

i zZwracane przez pozwanego.

Tymi wytknieciami skarzgcy ustosunkowat sie do wypowiedzi Sadu
Apelacyjnego wyrazonej na marginesie rozwazan prawnych, ze zasilenie
zaptaconymi sktadkami indywidualnych kont emerytalnych pracownikow wyklucza
stwierdzenie, iz pozwany zostat wzbogacony kosztem powoda. Mozna zgodzi¢
sie ze skarzgcym, Zze stanowisko to zostato nieprecyzyjnie sformutowane.
Jednak jego znaczenia nie mozna odrywa¢ od okolicznosci sprawy oraz
catoksztattu oceny prawnej dokonanej na ich podstawie. Podkreslenia wymaga,
ze sktadka dotyczy ubezpieczen spotecznych wyszczegolnionych w art. 1 u.s.u.s.
i w odniesieniu do ubezpieczenia emerytalnego zasila otwarty fundusz
emerytalny. Nie byto podstaw do uznania, Ze mogto chodzi¢ o wptaty na osobiste
fundusze emerytalne. Przekazanie czesci sktadki na konta, na ktérych
gromadzone sg $rodki przeznaczone do finansowania okreslonych $wiadczen
z ubezpieczenia spotecznego oraz innych funduszy oznacza, ze nie zostaty
przeznaczone na przychody pozwanego. Wskazanie natomiast konta Swiadczen
emerytalnych byto zwigzane ze zrédtem finansowania sktadek, ktérych czesé
ponoszg z witasnych srodkéw takze ptatnicy sktadek (art. 16 ust. 1 u.s.u.s.).
To stanowisko Sgdu Apelacyjnego nie byto zasadniczym powodem rozstrzygniecia

i argumentacji prawnej.

Nie byto potrzeby podejmowania w niniejszej sprawie problematyki
rozporzgdzenia przez Zakfad Ubezpieczen Spotecznych korzyscig majgtkowa,
czy tez zuzycia jej z powinnoscig lub bez niej, liczenia sie z obowigzkiem zwrotu

(art. 409 k.c.), skoro nie zostaty wykazane przestanki do zastosowania art. 405 k.c.
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Powdd nie dowiodt, ze zaistniato zdarzenie prawne, w wyniku ktorego powstata
sytuacja polegajgca na zwiekszeniu majgtku pozwanego kosztem pogorszenia
lub zmniejszenia majgtku spotki S.. Nie byto podstaw do uznania, ze zdarzeniem
tym byto przyjecie od tej spétki sktadek na ubezpieczenia spoteczne obcigzajgcych
spotke Zaktadu [...] i pochodzgcych z jej srodkéw, co doprowadzito do wygasniecia
jej zobowigzania z tego tytutu. Nie doszto do przesunie¢ majgtkowych,

wymagajgcych wyrownania pomiedzy Spotka S. i pozwanym.
Z powyzszych wzgledow skarga kasacyjna podlegata oddaleniu na

podstawie art. 398 k.p.c.



