Sygn. akt V CSK 664/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lipca 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Wojciech Katner
SSN Barbara Myszka

w sprawie z powddztwa Banku (...) - S.A. w W.

przeciwko A. S. i J. S.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 27 lipca 2016 r.,
skargi kasacyjnej pozwanych od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 3 czerwca 2015
r., sygn. akt | ACa (...),

1. oddala skarge kasacyjng i przyznaje radcy prawnemu A. A.
od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego kwote 5.400 (pieé¢
tysiecy czterysta) zt, powiekszong o nalezny podatek od towaréw
i ustug, tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej pozwanym z urzedu w postepowaniu kasacyjnym;

2. nie obcigza pozwanych kosztami postepowania
kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powdd Bank (...) Spotka Akcyjna w W. domagat sie zasgdzenia na swojg
rzecz od pozwanych J. S. i A. S. solidarnie kwoty 340.738,12 zt z odsetkami w
wysokosci 1,5 stopy odsetek ustawowych od dnia wniesienia pozwu i kosztami
postepowania. W uzasadnieniu wskazat, Zze dochodzona kwota stanowi
nalezno$¢ =z tytutu niesptaconego kredytu udzielonego przez powoda
pozwanym na podstawie umowy zawartej w dniu 5 marca 2001 r.,

wypowiedzianej w zwigzku z zaprzestaniem jego sptaty.

Sad Okregowy w K. nakazem zaptaty wydanym w dniu 27 maja 2009 r. w
postepowaniu upominawczym uwzglednit powoddztwo, a po rozpoznaniu
sprzeciwu pozwanych od tego orzeczenia wyrokiem z dnia 1 wrzesnia 2011 r.
powddztwo to oddalit, uznajgc za =zasadny podniesiony Ww sprzeciwie
zarzut przedawnienia. Sgd Okregowy przyjat, ze ztozony przez powoda w dniu
29 grudnia 2005 r. wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu
tytutowi egzekucyjnemu z dnia 20 grudnia 2005 r., obejmujgcemu sporne
roszczenie, nie mogt przerwac¢ biegu jego przedawnienia, gdyz tytut ten byt
dotkniety wadg uniemozliwiajgcg uwzglednienie wniosku (nie zawierat
prawidtowego oznaczenia czynnosci bankowej); ostatecznie wniosek o nadanie
klauzuli wykonalnosci zostat oddalony przez Sad Okregowy w K.
postanowieniem z dnia 26 kwietnia 2007 r., sygn. akt Il Cz (...).

Sad Apelacyjny, na skutek apelacji powoda, wyrokiem z dnia 14 lutego
2012 r. uchylit wyrok Sgdu Okregowego i przekazat sprawe temu Sagdowi do
ponownego rozpoznania, uznajgc za zasadny zarzut naruszenia art. 123 § 1
oraz art. 124 § 2 k.c. w nastepstwie uznania, ze dochodzone roszczenie ulegto

przedawnieniu.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy wyrokiem z dnia 4
wrzesnia 2014 r. zasadzit od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote
336.966,23 zt z odsetkami w wysokosci 1,5 stopy odsetek ustawowych

w stosunku rocznym od dnia 4 maja 2009 r., umorzyt postepowanie w czesci



dotyczgcej dalej idgcego zgdania zaptaty wobec cofniecia pozwu w tym

zakresie i orzekt o kosztach procesu.

Sad Apelacyjny wyrokiem zaskarzonym skarga kasacyjng oddalit
apelacje pozwanych od powyzszego wyroku i orzekt o kosztach procesu za
instancje odwotawczg, przyjmujac za podstawe rozstrzygniecia nastepujgce

ustalenia i wnioski.

W dniu 5 marca 2001 r. strony zawarty umowe kredytu w wysokosci
170.000 zt, waloryzowanego $rednim kursem euro ogtaszanym przez NBP,
przeznaczonego na budowe przez inwestora zastepczego lokalu mieszkalnego
w budynku wielomieszkaniowym w J. przy ulicy C. Kredyt udzielony zostat
pozwanym o na okres dwudziestu lat i dziesieciu miesiecy i obejmowat dwie
czedci: budowlang - przeznaczong na finansowanie inwestycji w okresie jej
realizacji oraz hipoteczng - przeznaczong na sptate zadtuzenia powstatego w
okresie finansowania inwestycji. W umowie okreslono sposob sptaty kredytu
oraz przekazywania jego poszczegolnych transz. Jednoczes$nie jednak w
zatgczniku do umowy strony uzgodnity, ze cata kwota 170.000 zt zostanie
przelana w dniu zawarcia umowy na rachunek dewelopera prowadzony przez
powodowy bank; uzgodnienie to zostato wykonane. Pozwani nie spfacali
kredytu i nie udzielili dodatkowego zabezpieczenia jego sptaty, w zwigzku z
czym powod wypowiedziat umowe kredytowag z zachowaniem
trzydziestodniowego terminu wypowiedzenia; pismo wypowiadajgce umowe

doreczono pozwanym w dniu 1 sierpnia 2003 r.

Kredyt od dnia jego wypfaty do uptywu okresu wypowiedzenia byt
ewidencjonowany w euro; od wrzesnia 2003 r. ewidencja zadiluzenia
pozwanych byta prowadzona w walucie polskiej. Na rachunek stuzgcy do
obstugi kredytu pozwanych wptynety wptaty dokonane przez dewelopera
w fgcznej kwocie 69.352,36 zt. Wedtug opinii biegtej, niesptacony na dzien
31 sierpnia 2003 r. kapitat przeterminowany wynosit 183.989,31 zt, zas odsetki
od tego kapitatu za okres od dnia 1 wrzesnia 2003 r. do dnia 7 maja 2009 r. -
pomniejszone o dokonane wptaty - zamknety sie kwotg 140.725,77 zt.



Oceniajgc tak wustalony stan faktyczny, Sad Apelacyjny uznat
zgdanie pozwu - ograniczone wobec wyliczen biegtej zawartych w opinii - za
usprawiedliwione. Wskazat przy tym, ze pozostaje zwigzany oceng prawng

zarzutu przedawnienia, wyrazong w wyroku z dnia 14 lutego 2012 r.

W skardze kasacyjnej, opartej na obu podstawach okreslonych w art.
398% § 1 k.p.c., pozwani wniesli o uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego
w catosci oraz orzeczenie co do istoty sprawy przez uwzglednienie wniesionej
przez nich apelacji i oddalenie powodztwa w catosci, ewentualnie uchylenie
tego orzeczenia i przekazanie sprawy temu Sagdowi do ponownego

rozpoznania.

W ramach podstawy kasacyjnej naruszenia przepisOw postepowania
skarzacy zarzucili naruszenie: art. 382 i art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391
§1iart. 233 § 1i 2 k.p.c.; art. 129 k.p.c. w zwigzku z art. 232, art. 233 § 2
oraz art. 278 § 1 k.p.c.; art. 213 k.p.c. oraz art. 49 k.p.c. w zwigzku z art. 45

ust. 1 Konstytuciji.

Podstawe naruszenia prawa materialnego wypetnili natomiast zarzutami
naruszenia: art. 117 i art. 120 k.c. oraz art. 96 Prawa bankowego; art. 58 § 1
i2 w zwigzku z art. 5 i art. 68 k.c.; art. 69 Prawa bankowego; art. 84 k.c.
w zwigzku z art. 86 i art. 88 k.c.; art. 56 i art. 65 k.c.; art. 6 k.c. oraz art. 2

ust. 1 i art. 32 ust. 1 Konstytucji w zwigzku z art. 5 k.c.
Powod w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniost o jej oddalenie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym sSrodkiem zaskarzenia,
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sgdu drugiej instancji a jej rolg nie
jest korygowanie wszystkich wadliwych orzeczen sgdowych. Skarga kasacyjna
stuzy ochronie interesu publicznego; umozliwia zapewnienie jednolitosci
wyktadni i stosowania prawa oraz wnoszenie przez Sgdu Najwyzszego wkfadu
w rozwo0j nauki prawa. Taki charakter skargi kasacyjnej determinuje zakres
kognicji Sadu Najwyzszego; dokonuje on wytgcznie kontroli zgodnosSci
z prawem zaskarzonego orzeczenia w granicach zaskarzenia i w granicach

wskazanych przez strone podstaw (art. 398'% § 1 k.p.c.). Zwigzanie granicami



podstaw kasacyjnych oznacza obowigzek rozpoznania przez Sgd Najwyzszy
jedynie tych zarzutéw materialnoprawnych i procesowych, ktére zostaty
przytoczone przez skarzgcego i sg - w $wietle art. 398° k.p.c. - dopuszczalne.
Tym samym w postepowaniu kasacyjnym wytgczona jest mozliwosc
poszukiwania iuwzglednienia z wurzedu naruszen prawa materialnego
i procesowego nie wytknietych przez skarzgcego, nawet jezeli mogty one mieé

znaczenie dla wyniku rozpoznania skargi kasacyjnej.

Zarzuty naruszenia przepisow postepowania mogg by¢ podstawg skargi
kasacyjnej jedynie wowczas, gdy uchybienie przepisom postepowania mogto
mie¢ istotny wptyw na wynik postepowania (art. 398> § 1 pkt 2 k.p.c.). Wynika
stagd konieczno$¢ odpowiedniego zredagowania kazdego z zarzutow
naruszenia przepisOw postepowania przez wskazanie, jaki wptyw na sposoéb
rozstrzygniecia sprawy miaty zarzucane przez skarzgcego uchybienia
procesowe. Z kolei zarzuty obrazy przepisow prawa materialnego muszg
konkretyzowa¢ postaC¢ ich naruszenia (btedng wyktadnie lub niewtasciwe
zastosowanie) oraz precyzowa¢ w czym kazda z nich sie przejawiata. Sad
Najwyzszy nie jest uprawniony do samodzielnego rekonstruowania zarzutow
ani snucia domystéw, jaki przepis - jako naruszony - strona miata na uwadze;
nie moze rowniez poszukiwaC uzasadnienia podniesionych zarzutow
w materiale sprawy (zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 1 grudnia
2000 r., V CKN 138/00, nie publ. i z dnia 14 marca 2014 r. Il CSK 88/13, nie
publ. oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 listopada 2014 r.,
Il CSK 277/14, nie publ.).

Poczynienie powaznych uwag byto konieczne w Kkontekscie
rozpoznawanej skargi kasacyjnej, gdyz wiekszos¢ podniesionych w niej
zarzutéw - w ramach obu podstaw kasacyjnych - zostato skonstruowanych

w sposob uniemozliwiajgcy dokonanie ich merytorycznej oceny.

Tylko w odniesieniu do jednego sposrdd licznych zarzutéw naruszenia
prawa materialnego, tj. zarzut obrazy art. 58 § 1i 2 w zwigzku z art. 5 i art. 68
k.c., skarzgcy wskazali posta¢ ich naruszenia (niewtasciwe zastosowanie).

Pozostate zarzuty uscislenia takiego nie zawieraty ani nie wskazywaty



przestanek umozliwiajgcych stwierdzenie, czy - wedlug skarzgcych - do
naruszenia wskazanych przepisow doszto w nastepstwie ich wadliwej wyktadni,
czy niewtasciwego zastosowania, co wytgcza je spod kontroli kasacyjne;j.
Kontroli takiej nie moze zosta¢ poddany roéwniez - podniesiony w ramach
drugiej podstawy kasacyjnej - zarzut naruszenia art. 129 k.p.c. w zwigzku z art.
232, art. 233 § 2 i art. 278 k.p.c. Podnoszac zarzut naruszenia tych przepisow,
skarzacy wymienili je zbiorczo i wskazali na uchybienia Sadu drugiej instancji
bez ich nalezytego powigzania z tymi unormowaniami. Wtasciwe odczytanie
tych zarzutéw wymagatoby dokonania ich rekonstrukcji, co - jak juz wskazano -

jest zabiegiem niedopuszczalnym.

Przechodzgc do oceny zasadno$ci zarzutdéw naruszenia przepiséw
postepowania nie dotknietych wskazanymi wadami, nalezy stwierdzi¢, ze nie

zastugiwaty one na uwzglednienie.

Bezzasadnie skarzgcy wskazali na naruszenie art. 49 k.p.c. w zwigzku z
art. 45 ust. 1 Konstytucji w wyniku uczestniczenia w sktadzie rozpoznajgcym
apelacje sedziego T. S., ktéry brat udziat w wydaniu przez Sad Apelacyjny
wczeshiejszego orzeczenia kasatoryjnego. Powotany przez skarzgcych przepis
reguluje wytgczenie sedziego na zgdanie sedziego lub na wniosek strony w
razie wystgpienia okolicznosci, ktére mogtyby wywotywacé watpliwosci co do
bezstronnosci sedziego w danej sprawie. W orzecznictwie trafnie zwrécono
uwage, zZe udziat sedziego w skifadzie sgdu drugiej instancji rozpoznajgcego
apelacje, ktory uchylit orzeczenie sgdu pierwszej instancji i przekazat sprawe
do ponownego rozpoznania, nie stanowi samoistnej przyczyny wytgczenia go
ze sktadu tego sgdu orzekajgcego w sprawie powtdrnie; jedynie w sytuacji
szczegolnej, zwtaszcza wtedy, gdy przestato dziataC¢ zwigzanie przewidziane w
art. 386 § 6 k.p.c., mozliwe jest wytgczenie sedziego na wniosek strony, jezeli
w konkretnej sprawie, na skutek tego, ze wyrazit poglad prawny rzutujgcy
bezposrednio na jej wynik, powstata uzasadniona watpliwos¢é co do jego
bezstronnosci przy powtdérnym rozpoznawaniu sprawy na skutek ponownego
wniesienia apelacji dotyczgcej tego samego problemu prawnego (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 lutego 2013 r., Ill CSK 169/12,
OSNC 2013, nr 7-8, poz. 101). W konkretnym stanie faktycznym sytuacja taka



jednak nie wystgpita. Rozpoznajgc apelacje pozwanych Sad drugiej instanciji
pozostawat zwigzany oceng prawng odnoszgcg sie do zarzutu przedawnienia,
wyrazong w wyroku kasatoryjnym, a zadna ze stron nie wnosita o wytgczenie

wymienionego sedziego ani on sam nie zgtaszat takiego zgdania.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zostato juz wyjasnione - i poglad
ten jest konsekwentnie podtrzymywany - ze zarzut naruszenia art. 328 § 2
w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. moze by¢ skutecznym zarzutem kasacyjnym
wyjatkowo wtedy, gdy treS¢ uzasadnienia orzeczenia zaskarzonego skargag
kasacyjng uniemozliwia dokonanie kontroli kasacyjnej (zob. m.in. wyroki: z dnia
26 listopada 1999 r., Il CKN 460/98, OSNC 2000, Nr 5, poz. 100; z dnia
16 stycznia 2006 r., V CK 405/04, nie publ.; z dnia 4 stycznia 2007 r., V CSK
364/06, nie publ.; z dnia 21 marca 2007 r., | CSK 458/06, nie publ.; z dnia
19 listopada 2009 r., IV CSK 219/09, nie pub. i z dnia 29 wrzesnia 2010 r.,
V CSK 55/10 nie publ).

Wbrew odmiennym twierdzeniom skarzgcych, uzasadnienie
zaskarzonego wyroku nie jest dotkniete tego rodzaju mankamentami; wynika
z niego jednoznacznie, jakie przestanki zawazytly na ocenie, ze zasadnosc¢
i wysoko$¢é dochodzonego roszczenia zostaty przez powoda wykazane, na
jakich dowodach zostaty oparte wnioski wyprowadzone z tej oceny oraz
dlaczego nie uwzgledniono twierdzen pozwanych wskazujgcych, iz zawierajgc
umowe kredytowg dziatali pod wptywem btedu wywotanego przez powoda.
Kwestia trafnosci wyrazonych przez Sgd Apelacyjny ocen i wyciggnietych
z nich wnioskéw nie podlega kontroli w ptaszczyznie art. 328 § 2 w zwigzku
z art. 391 § 1 k.p.c. Zarzut naruszenia tych przepiséw i powigzanego z nimi art.

382 k.p.c. nalezato uznac za chybiony.

Za oczywiscie bezzasadny nalezato uznac¢ zarzut naruszenia art. 213
k.p.c. regulujgcego obowigzek uwzglednienia przez sgd z urzedu faktéw
powszechnie znanych (§ 1) oraz zwigzanie sgdu uznaniem powddztwa (§ 2).
Unormowania te nie dajg podstawy - jak oczekiwali tego skarzgcy - do oceny
roszczenia poddanego osgdowi przez pryzmat zasad wspotzycia spotecznego.



Nieusprawiedliwiona okazata sie rowniez podstawa kasacyjna naruszenia
prawa materialnego. Podniesiony w jej ramach zarzut niewlasciwego zastosowania
art. 58 § 1i 2 w zwigzku z art. 5 i art. 68 k.c. zostat oparty na zatozeniu, ze pozwani
zawierajgc umowe kredytowg zostali podstepnie wprowadzeni w bigd przez
powoda. Tymczasem z ustalen przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku,
wigzgcych Sad Najwyzszy, wynika, ze powodowi nie mozna przypisa¢ dziatania
podstepnego ani nawet nielojalnego. Ustalenia te wskazujg jednoznacznie na to,
iz wolg pozwanych byto przekazanie catego uzyskanego kredytu deweloperowi,
ktéry - zgodnie z ich oczekiwaniami kredyt ten miat sptacic.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 39814 k.p.c. orzekt, jak

w sentencji.



