Sygn. akt V CSK 664/14

POSTANOWIENIE

Dnia 11 czerwca 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostaw Baczyk

w sprawie z powodztwa R. K.

przeciwko T. N., M. N. i E. P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 11 czerwca 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 18 marca 2014 r., sygn. akt V ACa 797/13,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w
Katowicach adwokatowi M.Z. kwote 2700 (dwa tysigce siedemset)
zt powiekszong o stawke podatku od towaréw i ustug tytutem
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi w

postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Powdd R. K. ztozyt skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia
18 marca 2014 r., w ktérym oddalono apelacje powoda, wniesiong od wyroku Sadu
Okregowego z dnia 19 czerwca 2013 r. W wyroku tym oddalono powddztwo

0 zadosc¢uczynienie jako nieuzasadnione (k. 258 akt).

W skardze kasacyjnej powoda podnoszono zarzut naruszenia art. 386 § 3
k.p.c.wzw. zart. 378 § 1 k.p.c. i w zw. z art. 379 pkt 2 k.p.c.

Motywujgc przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzacy stwierdzit,
Zze W rozpoznawanej sprawie pojawita sie przestanka przyjecia skargi do
rozpoznania z uwagi na brak zdolnosci sgdowej po stronie pozwanej, co powinno
skutkowa¢ niewaznoscig postepowania w postepowaniu przed sgdem pierwszej

instancji (s. 2-3 skargi).
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Po analizie tresci uzasadnienia obu wyrokéw Sgddéw meriti, tresci skargi
kasacyjnej powoda i zawartej w niej prawnej motywacji wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, Sad Najwyzszy stwierdzit, ze w rozpoznawanej sprawie
0 zadoscuczynienie nie wystepuje przestanka uzasadniajgca przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, przewidziana w art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c. Z tresci
uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego wynika, ze sprawa o zados$céuczynienie
toczyta sie przeciwko pozwanym wspolnikom spotki cywilnej P., a nie przeciwko
spoétce cywilnej (art. 860 k.c.), istotnie niemajgcej zdolnosci sgdowej (zob. tez
sentencje zaskarzonego wyroku, protokot rozprawy apelacyjnej z dnia 18 marca
2014 r.). W apelacji powoda réwniez jako pozwanych wskazywano wspolnikéw
spotki cywilnej (k. 277 i n. akt). Podobne wnioski wynikajg takze z tresci protokotu
rozprawy przed Sgdem Okregowym i z wuzasadnienia wyroku tego Sadu
(zob. k. 257, k. 267 akt sprawy). W toku postepowania rozpoznawczego przed
Sgdem pierwszej i drugiej instancji po stronie pozwanej braty zatem udziat
podmioty wyposazone w zdolnos¢ sgdowg (wspdlnicy spotki cywilnej). Nie moze

by¢ w tej mierze miarodajne wyjasnienie powoda w pismie z dnia 1 wrzesnia 2014 r.



0 woli pozwania spotki cywilnej, a nie wspolnikdw, o czym miataby swiadczy¢ tre$é
i forma pozwu (k. 386 akt).

W tej sytuacji Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono stosownie do art. 98 k.p.c.,
art. 108 § 2 k.p.c. i §§ 6, 13, 20 rozporzgdzenia MS z dnia 28 wrzesnia 2002 r.,

(w sprawie optat za czynnosci adwokackie (...) (Dz.U. nr 163, poz. 1348 ze zm.).



